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Par lietas izpetes izbeig§anu

Par Sergeja Mulivanova 30.09.2003. iesniegumu
Lieta Nr.624/03/09/8

Konkurences padome 30.09.2003. sanéma Sergeja Mulivanova 30.09.2003.
iesniegumu par SIA “Kobra & Koblenz drosiba” iesp&jamiem Konkurences likuma 18.panta
parkapumiem (turpmak -lesniegums).

Iesnieguma noradits, ka S.Mulivanovam pieder 50 % SIA “Kobra & G” pamatkapitala.
Kops 2003.gada 2.septembra laikrakstos “Tenerpad" (02.09.2003. numura), "busnec banrus"
(03.09.2003., 17.09.2003. un 18.09.2003. numuros), "UAC" (03.09.2003. numura) un "Dienas
Bizness" (05.09.2003. numura) tiek publicétas zinas par SIA "Kobra & G" un SIA "Koblenz
drosiba" apvienoSanos.

Iesniedzgjs uzskata, ka publicétajai informacijai, kuras avots ir SIA "Koblenz droSiba"
vadiba un dalibnieki, nav nekada juridiska pamata, ievérojot to, ka SIA “Kobra & G”
dalibnieki lémumu par apvienoSanos ar jebkadu citu uzpnémumu Latvijas Republikas
likumdoSana noteiktaja karttba nav piepémusi. Par SIA “Kobra & Koblenz drosiba”
registracijas faktu iesniedzgjs uzzinajis, pieprasot zinas LR Uzpémumu registra.

Iesnieguma noradits, ka ar $adu SIA “Kobra & Koblenz drosiba” dalibnieku 1émumu
par sabiedribas nosaukuma mainu, kas atdarina SIA “Kobra & G” nosaukumu, klienti tiek
maldinati attieciba uz tirgus dalibnieka SIA “Kobra & G” identitati, nemot véra to, ka abi
iesnieguma noraditie uznémumi darbojas viena joma, sniedzot apsardzes pakalpojumus.
Tadgjadi tiek parkaptas godigas saimnieciskas darbibas parazas un ir radusies konkurences
kavéSana, ierobezoSana vai deformé&Sana. lesniedzgjs uzskata, ka pie Sadiem apstakliem
SIA “Kobra & Koblenz drosiba” riciba, kad tiek veicinatas publikacijas presé un nomainits
sabiedribas nosaukums, ir saskatams Konkurences likuma 18.panta noteikto prasibu
parkapums.



Konkurences padome 06.10.2003. sanéma Sergeja Mulivanova 06.10.2003.
iesniegumu, kura iesniedzgjs papildus 30.09.2003. Iesnieguma noraditajam paskaidro, ka
SIA “Kobra & Koblenz drosSiba” izplatijusi informaciju SIA “Kobra & G” klientiem par abu
minéto uznémumu apvienosanos un sakara ar to SIA “Kobra & Koblenz drosiba” parslégusi
ligumus par apsardzes pakalpojumu sniegSanu ar daziem SIA “Kobra & G” klientiem.

29.10.2003. sede (prot.Nr.37, 4.8) Konkurences padome, pamatojoties uz Ministru
kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes Iémumu pienemsanas
kartiba” 19.punktu, noléma pagarinat Iémuma piepemsanas terminu lieta Nr.624/03/09/8 lidz
2004.gada 30.janvarim.

Izvertejot Iesnieguma noradito un papildu iegiito informaciju, Konkurences padome

konstateja:

Iesniedz€js noradijis uz iesp&jamiem Konkurences likuma 18.panta parkapumiem
SIA “Kobra & Koblenz drosiba” darbibas, tai nomainot nosaukumu, kas atdarina SIA “Kobra
& G” nosaukumu.

Nemot véra minéto, pienemot I€mumu, piemérojamas Konkurences likuma materialas
tiesibu normas.

Konkurences likuma 3.pants nosaka, ka Konkurences likums attiecas uz tirgus
dalibniekiem un jebkuru registrétu vai neregistrétu tirgus dalibnieku apvienibu.

Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 9.punkta doto tirgus dalibnieka definiciju,
tirgus dalibnieks ir fiziska vai juridiska persona, ligumsabiedriba, kura veic vai gatavojas
veikt saimniecisko darbibu Latvijas Republika, neatkarigi no §is darbibas formas.

Konkurences padomes Birojs ir pieprasijis (22.10.2003. véstule Nr.9-1256) un
07.11.2003. sapémis informaciju no LR Uzpémumu registra. Saskapa ar LR Uzpémumu
registra 2001.gada 19.marta lémumu par SIA “Kobra & G” direktoru ar paraksta tiesibam
iecelts Sergejs Volkovs, par komercdirektoru ar paraksta tiestbam -Sergejs Mulivanovs
(26.02.2001. SIA “Kobra & G” dalibnieku sapulces protokols Nr.01/2001/).

Likuma “Par sabiedribam ar ierobezotu atbildibu” 44.panta pirmaja dala noteikts, ka
sabiedribas darbibu vada izpildinstitiicija. Tas pienakumus var izpildit ar1 direktors, kura
kompetenci un funkcijas nosaka sabiedribas statiti.

SIA “Kobra & G” direktora funkcijas noteiktas SIA “Kobra & G” (turpmak -SIA)
Statiitu 6.12.punkta, nosakot, ka SIA direktors bez pilnvaras darbojas SIA varda, parstav
SIA visas iestadés un uzpémumos un attiecibas ar fiziskajam personam gan Latvijas
Republika, gan arzemes; slédz visa veida darfjjumus un veic citas juridiskas darbibas u.c.

SIA “Kobra & G” Statiitu 6.14.punkta noteikts, ka paraksta tiesibas SIA varda un
tiesibas rikoties ar SIA zimogu ir tikai SIA direktoram un personam, kuras vinu aizvieto vina
prombiitnes laika. Saskapa ar SIA “Kobra & G” Statiitu 6.12.14.punktu §is personas ir
direktora vietnieks jeb izpilddirektors, kura pilnvaras nosaka SIA direktors jeb Valde.

Vadoties no minéta, Konkurences padome secina, ka Sergejam Mulivanovam ka
SIA “Kobra & G” komercdirektoram ir tiesibas parstavét uznémumu tikai SIA “Kobra & G”
direktora Sergeja Volkova prombiitnes laika un saskana ar direktora noteikto pilnvarojumu.
Konkurences padome atzist, ka tadgjadi fiziska persona Sergejs Mulivanovs nav uzskatams
par tirgus dalibnieku Konkurences likuma 1.panta 9.punkta izpratné.

Konkurences padomes Birojs lieta ir nositijis informacijas pieprasijumu SIA “Kobra
& G” (09.10.2003. vestule Nr.9-1178), aicinot adresatu sniegt paskaidrojumus par
S.Mulivanova 30.09.2003. un 06.10.2003. iesniegumos noraditajiem faktiem.



Konkurences padome 23.10.2003. sanéma SIA “Kobra & G” véstuli (registréta ar
Nr.679), kuru parakstijis SIA “Kobra & G” direktors Sergejs Volkovs, un kura informacijas
sniedz&js neatzist Sergeja Mulivanova 30.09.2003. Iesnieguma noraditos faktus par
SIA “Kobra & G” nosaukuma launpratigu izmantoSanu negodigas konkurences noliikos, jo
SIA “Koblenz drosiba” nosaukuma maina uz SIA “Kobra & Koblenz drosiba” nav nodarijusi
zaudejumus SIA “Kobra & G”. SIA “Kobra & G” noradijusi, ka starp abiem uzpémumiem
nepastav vienosanas, kuras mérkis ir konkurences kavésana, deforméSana vai ierobezoSana,
un apstakli, kad tiek partraukti ar SIA “Kobra & G” noslégtie ligumi par apsardzes
pakalpojumu sniegSanu un noslégti jauni, SIA “Kobra & G” direktors neuzskata par negodigu
konkurenci, bet gan par normalu saimniecisko darbibu.

Bez tam, SIA “Kobra & G” veéstulé noradijusi, ka S.Mulivanova 30.09.2003.
Iesnieguma pamata ir starp S.Mulivanovu un S.Volkovu pastavosais strids sakara ar
2002.gada 24.decembri starp S.Mulivanovu un S.Volkovu noslégto SIA “Kobra & G”
pamatkapitaldalu pirkuma -pardevuma ligumu.

Konkurences padome, ievérojot SIA “Kobra & G” 23.10.2003. vé@stulé sniegtos
paskaidrojumus, secina, ka SIA “Kobra & G” nav iesniegusi Konkurences padomei
pieradijumus tam, ka S.Mulivanova Iesniegumos noradito SIA “Kobra & Koblenz drosiba”
darbibu rezultata SIA “Kobra & G” biitu nodariti zaud&jumi vai ar1 iesniegusi jebkadas zinas
par $adu zaud&jumu rasanas iesp&jas faktu. Ka apstiprina lieta iegtita informacija, S.Volkovs
ka SIA “Kobra & G” direktors saskana ar SIA “Kobra & G” statiitos noteikto pilnvarojumu ir
tiesigs parstavet SIA “Kobra & G attiecibas ar treSajam parsonam, taja skaita noslégt ligumus
SIA “Kobra & G” varda. Vienlaikus Konkurences padome norada, ka jautajumi par
S.Mulivanova 30.09.2003. un 06.10.2003. iesniegumos noraditajam SIA “Kobra & Koblenz
droS§iba” darbibam sakara ar uzpemgéjsabiedribas nosaukuma mainu un sabiedribas
reorganizaciju tiek reguléti likuma “Par sabiedribam ar ierobezotu atbildibu”, Komerclikuma
un likuma “Par uzpémegjdarbibu”, un $adu zinu izskatiSana nav Konkurences padomes
kompetence.

No lietas materialiem redzams, ka Konkurences padomes Birojs, nodroSinot Ministru
kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes Iémumu pienemSanas
kartitba” 15.punkta noteiktas lieta iesaistito puSu tiesibas, ir nositijis S.Mulivanovam
(11.11.2003. vestule Nr.9-1409), SIA “Kobra & Koblenz drosiba” (11.11.2003. véstule
Nr.9-1415) un SIA “Kobra & G” (11.11.2003. véstule Nr.9-1416) uzaicinajumus iepazities ar
lieta esoSajiem materialiem un izteikt viedokli. SIA “Kobra & Koblenz drosiba”, izmantojot
likumiskas tiesibas, iepazinas ar lietas materialiem, viedokli par lieta esoSajiem materialiem
nav izteikusi. S.Mulivanovs un SIA “Kobra & G” lidz lémuma pienems$anas dienai nav
izmantojusi tiesibas iepazities ar lietas materialiem un izteikt viedokli.

Konkurences padome, izvertgjusi lietas Nr.624/03/09/8 materialus kopuma, secina, ka
Iesnieguma minétas darbibas ir uzskatamas par stridu starp uzpémuma Tipasnieku un
amatpersonu un ta izskatiSanai nav piemérojamas Konkurences likuma normas.

Pamatojoties uz min&to, un Konkurences likuma 1.panta 9.punktu, 3.pantu, 6.panta
pirmas dalas l.punktu, 8.panta pirmas dalas 2.punktu, 18.pantu, Ministru kabineta
29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes l€émumu pienemsSanas kartiba”
16.punktu, Konkurences padome

nolema:

Izbeigt lietas Nr.624/03/09/8 “Par Sergeja Mulivanova 30.09.2003. iesniegumu”
1zpéti.



Konkurences padomes lémumu var parsiidzeét Rigas pilsétas Centra rajona tiesa viena
méneSa laika no dienas, kad ieintereséta persona uzzinaja vai tai vajadz€ja uzzinat par
pienemto lémumu saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu, LR Civilprocesa likuma
Parejas noteikumu 1.punktu un Civilprocesa kodeksa 24.-A nodalu.

Prick$sédétajs P.Vilks



