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LEMUMS
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Nr.

(Prot. Nr. )

2005.gada 2.augusta
Par lietas neierosinasanu

Par SIA “Veho’ 15.07.2005. iesniegumu Nr.1-05/173

Konkurences padome 18.07.2005. sanéma SIA “Veho” (turpmak-Iesniedzgjs)
15.07.2005. iesniegumu Nr.1-05/173 par Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 1., 2.,
3.punkta noteikta negodigas konkurences aizlieguma iesp&jamo parkapumu a/s,,Auto Statuss”
darbibas (turpmak -Iesniegums).

Iesnieguma noradits, ka saskana ar ImportéSanas un izplatiSanas Iigumu, kas noslégts
starp SIA ,,Veho” un a/s ,,Automobiles Citroen”, tikai SIA ,,Veho” ir tiesibas importet a/s
»Automobiles Citroen” automasinas un pardot tas gala lietotdjiem Latvijas Republikas
teritorija, atbilstosi liguma mérkiem izmantot Citroen zimolu, nodroSinat garantijas saistibu
izpildi. Mingtas saistibas ietver arT Citroen automasinu diagnostikas darbus, kas veicami tikai
un vienigi speciala stenda, pastavigi atjaunojot stendu vadosSo datora programmatiiru.

Iesniedz&js norada, ka a/s ,,Auto Statuss” minétas tiesibas ir zaudgjusi 2003.gada
decembrT un ne SIA ,,Veho”, ne a/s Automobiles Citroen” tas nav atjaunojusas. Neskatoties uz
mingto, a/s ,,Auto Statuss”, ignorgjot no SIA ,,Veho” sanemtas rakstiskas pretenzijas ar noradi
izbeigt prettiesiskas darbibas, veic tirgus dalibnieku maldinaSanu, izmantojot negodigu
konkurenci.

Iesnieguma noradits, ka laika perioda no 2004.gada 19.novembra lidz 2005.gada
11.februarim televizijas kanala ,,PBK” parraidita reklama, kura a/s ,,Auto Statuss” piesaka
sevi ka Citroen automasSinu profesionala servisa apkopes un diagnostikas veic€ju. Minétas
reklamas ieraksts pievienots lesniegumam. Iesniedz€js paskaidro, ka tas nav iesp&jams tapéc,
ka Citroen automasinu diagnostikas iekartu vado$a datora programma ir jaatjauno ik ménesi,
un atjaunojoSie dati ir pieejami tikai Citroen automaSinu tiesiskajiem importétajiem un
izplatitajiem, kada ir SIA ,,Veho”, bet nav a/s ,,Auto Statuss”. Paskaidrots, ka programma bez
tas atjaunoSanas var stradat ar kliidam, automobilu diagnostika var biit nepilniga un izraisit
neparedzamas sekas automasinas lietotajam, vienlaicigi tiek zaud&ta arT automasinas garantija.

Iesnieguma ar1 noradits uz dazadam fiziskam un juridiskam personam nosiitito a/s
»Auto Statuss” 04.07.2005. véstuli, kura ietverts pazinojums ,,somu firmas Veho Citroen
nekorektie méginajumi nozagt musu desmit gados radito biznesu” un kura a/s ,,Auto Statuss”
uzdodas ka ,,autorizéts Citroen auto apkopes centrs Riga un Latvija”. lesniedzgjs uzskata, ka



mingtaja vestulg ietvertie jédzieni ,,nekorektie méginajumi” un ,,nozagt” ir nekorekti un tirgus
dalibniekus maldinosi. NeatbilstoSa patiesibai un maldinosa ir arT norade uz to, ka a/s ,,Auto
Statuss™ pieder ,,autorizéts Citroen auto apkopes centrs Riga un Latvija”.

Iesnieguma noradits, ka turklat a/s ,,Auto Statuss” sava darbiba izmanto Citroen
zimolu, kas maldina tirgus dalibniekus.

Iesniedz€js uzskata, ka tadgjadi a/s ,,Auto Statuss” ir parkapusi Konkurences likuma
18.panta tresas dalas 1., 2. un 3.punktu. Iesnieguma liigts Konkurences padomei pienemt
léemumu par parkapuma konstat€Sanu, tiesiska pienakuma noverst prettiesiskas darbibas un
naudas soda uzlikSanu a/s ,,Auto Statuss”.

Konkurences padomé 19.07.2005. notikusas tikSanas laika SIA ,,Veho” parstavis
precizéja Konkurences likuma tiesibu normas, kuras a/s ,,Auto Statuss” ar lesnieguma
noraditajam darbibam iesp&jams ir parkapusi un iesniedza papildus informaciju.

T.sk., paskaidroja, ka a/s ,,Auto Statuss” klientiem un sadarbibas partneriem
izplatitajas véstul€s ietvertais pazinojums ,,somu firmas Veho Citroen nekorektie méginajumi
nozagt miisu desmit gados radito biznesu” ir atzistams ka izkroplots un nepatiess. Nepatiess ir
ar1 pazinojums par a/s ,,Auto Statuss” ka ,,autoriz€tu auto apkopes centru Riga un Latvija”, ko
apstiprina starp SIA ,,Veho” un a/s ,,Automobiles Citroen” noslégtais Importé€Sanas un
izplatiSanas ligums. Parstavis paskaidroja, ka vards ,,autoriz€ts” latvieSu valoda nozimé
»atlauts”, | likumigs”. Tadgjadi, izplatot Sadus pazinojumus, a/s ,,Auto Statuss” ir parkapusi
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikto negodigas konkurences
aizliegumu.

Attieciba uz to, kada veida, un ar kadam darbibam a/s ,,Auto Statuss” ir parkapusi
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 1. un 2.punkta noteiktos negodigas konkurences
aizliegumus, SIA ,,Veho” parstavis paskaidroja, ka a/s ,,Auto Statuss” nepamatoti, nelikumigi
sava darbiba, sniedzot automasinu apkopes pakalpojumus, izmanto Citroen nosaukumu un
precu zimi.

Konkurences padome 22.07.2005. sanéma SIA ,,Veho” 22.07.2005. véstuli Nr.1-05/18
(turpmak — Papildinajumi iesniegumam), kura noradits, ka a/s ,,Auto Statuss” ir parkapusi
Reklamas likuma 4.panta 2.dalas 7.punktu. Iesniedzgjs paskaidro, ka a/s ,,Auto Statuss”,
izplatot televizija lesnieguma noradita satura reklamu, veic darbibas, kas var izraisit
neskaidribas vai maldinat par reklamas deveju, reklam&amam precém vai pakalpojumiem,
piesakot sevi ka Citroen automobilu profesionala servisa apkopes un diagonostikas veic&ju.
Vienlaikus norada, ka a/s ,,Auto Statuss” ir parkapusi Reklamas likuma 4.panta 2.dalas
6.punktu. Paskaidro, ka a/s ,,Auto Statuss” izmanto cita uzpémeéja nosaukumu (firmu) vai
identific§joSu apzim&jumu (ar1 precu zimi) bez uznémeja piekriSanas. lesniedzgjs uzskata, ka
saskana ar Reklamas likuma 8.pantu Iesnieguma pielikuma pievienota televizija izplatita
reklama ir uzskatama par maldinosu.

Izvertejot Iesnieguma noradito un papildus iegtto informaciju, Konkurences padome

konstateja:

SIA “Veho” lesnieguma noradita a/s “Auto Statuss” laika perioda no 2004.gada
19.novembra Iidz 2005.gada 11.februarim televizijas kanala ,,PBK” izplatita informacija un
04.07.2005. a/s ,,Auto Statuss” izplatita vestule dazadam fiziskam un juridiskam personam ar
taja ietverto pazinojumu ,,somu firmas Veho Citroen nekorektic méginajumi nozagt masu
desmit gados radito biznesu” un pazinojumu par a/s ,,Auto Statuss” ka ,,autoriz€tu auto
apkopes centru Riga un Latvija”, nemot véra sadas informacijas saturu un pasniegsanas veidu,
uzskatama par reklamu Reklamas likuma 1.panta izpratn€. Ar1 péc bitibas Iesnieguma un tam
pievienotajos materialos, lesnieguma pielikuma faktiski noradits uz a/s ,,Auto Statuss”
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televizija un vestules forma izplatitas reklamas neatbilstibu tiestbu normam un reklamas
deveja atbildibu, ka arT péc bitibas Iesniedzgja iebildumi ir par minétajos veidos izplatitas
reklamas saturu. Speciala tiesibu norma, kas nosaka jebkurai reklamai izvirzamas prasibas,
tiesiskuma kriteérijus, ka arT procesa dalibnieku tiesibas, pienakumus un atbildibu sakara ar
reklamas izplatiSanu un tas izveért€Sanu, ir Reklamas likums. Tadgjadi, ievérojot minéto un
noléma ierosinat lietu uz SIA ,,Veho” 15.07.2005. iesnieguma Nr.1-05/173 pamata par
Reklamas likuma 4.panta otras dalas 6., 7.punkta un 8.panta iesp&jamiem parkapumiem a/s
»Auto Statuss” darbibas, televizija un véstules forma izplatot Iesnieguma noradita satura
reklamas.

Nemot v€ra minéto un Iesnieguma noradito, Iesnieguma un Iesnieguma
papildinajumos noraditie apstakli tiks izverteti un Il€émums tiks pienemts saskana ar Reklamas
likuma ka specialaja tiesibu norma noteiktajam materialajam un procesualajam tiesibu
normam, ierobezojot Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 1., 2 un 3.punkta noteikta
negodigas konkurences aizlieguma tiesiska sastava ka vispargjas tiesibu normas piemé&rosanu.
Saja sakara Konkurences padome ir némusi véra ari tas lidz§ingjo praksi (pieméram,
Konkurences padomes 03.11.2004. 1@mums Nr.72, 18.03.2005. [€émums Nr.8, 20.05.2005.
lemums Nr.16), neierosinot izpétes lietas par Konkurences likuma 18.panta noteikto
negodigas konkurences aizlieguma iesp&jamo parkapumu, ja iesniedz€ja iebildumi faktiski ir
versti pret izplatito reklamu.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
1.punktu, 18.panta tresas dalas 1.,2 un 3.punktu un 23.panta treSo dalu, Konkurences padome

noléma:
neierosinat lietu uz SIA “Veho” 15.07.2005. iesnieguma Nr.1-05/173 pamata dala par
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 1., 2 un 3.punkta iesp&jamo parkapumu a/s ,,Auto

Statuss” darbibas.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes [émumu var
parstidz€t Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no lémuma spéka stasanas dienas.

Priekssédetajs P.Vilks



