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LEMUMS
Riga
Nr.67

(Prot. Nr.40, 38)
2010. gada 14.septembr1

Par lietas neierosinasanu dala
Par AS,PKL Flote” 13.07.2010. iesniegumu Nr. 359/07-10i

2010.gada 14.julija Konkurences padome sapéma AS ,PKL Flote” 13.07.2010.
iesniegumu Nr.359/07-10i (turpmak teksta — | esniegums).
lesnieguma AS ,,PKL Flote” (turpmak — PKL Flote), atsaucoties uz Konkurences
padomes 24.03.2009. Iémumu Nr.EO 2-8 (turpmak- Lemums), ladz ierosinat lietu par
Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas un 14.panta tresas dalas parkapumu Rigas
brivostas parvaldes darbibas laika posma no 01.01.2010.-30.06.2010.
PKL Flote ir registréta Latvijas Republikas Uznemumu registra ar vienoto
registracijas Nr.40003643581. Tasjuridiska adrese ir Riga, Tvaikaiela37a, LV 1034.
Rigas brivostas parvalde ir 1998.gada 9.julija registreta Valsts ienémumu
dienesta ar vienoto registracijas Nr.90000512408. Tas juridiska adrese ir Saivas iela 40,
Riga, LV-1030.
lzvertejot lesnieguma ietverto, ka art papildus iegato informaciju, Konkurences
padome

konstateja:

1. PKL Fote lesnieguma informeé, ka Rigas brivostas parvalde neievéro
Konkurences padomes Lémuma nolemjosas dalas 2.1., 2.2., 2.5., un 2.6. punktos
noteiktos tiesiskos pienakumus.

Saskana ar Konkurences likuma 23.panta ceturtas dalas 1.punktu Konkurences
padome 03.08.2010. vestule Nr.1573 ladza PKL Flote sniegt precizéjosu un papildu
informaciju saistiba a lesnieguma noradito Konkurences likuma parkapumul.
Konkurences padome 13.08.2010. sapéma PKL Flote 12.08.2010. vestuli Nr.400/08-
10i.

Konkurences padome 13.08.2010. sapéma PKL Flote 12.08.2010. vestuli
Nr.400/08-10i.

Izvertéjot PKL Flote sniegto informaciju, Konkurences padome secinaja, ka tas
riciba esosa informacija nav pietiekama Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
1.punkta paredzeta lemuma piepemsanai.



Pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 2.punktu, 23.panta
treSas dalas 3.punktu, Konkurences padome 19.08.2010. pienema lemumu Nr.63 Par
[@muma termina pagarinasanu Par AS ,,PKL Flote” 13.07.2010. iesniegumu Nr. 359/07-
10i Iidz 2010.gada 14.septembrim.

2. Konkurences padome norada, ka 2010.gada 29.aprilt piepéma lemumu EO02-
31, kura ir izverteta Konkurences padomes 2009.gada 24.marta Iémuma Nr.EO2-8
noteikto tiesisko pienakumu izpilde. Saja lemuma Konkurences padome ir konstatéjusi,
ka

1) Rigas brivostas parvalde laika perioda no 2009.gada 7.aprila |1dz 2009.gada
1.oktobrim nav izpildijusi Konkurences padomes 2009.gada 24.marta lémuma Nr.E02-8
,»Par Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas generalklauzula un 13.panta pirmas
dalas 1.punkta noteikto aizliegumu parkapumu Rigas brivostas parvaldes darbibas’
nolemjosasdalas 2.2., 2.3., 2.4. un 2.5. apakSpunktos uzliktos tiesiskos pienakumus;

2) Rigas brivostas parvalde laika perioda no 2009.gada 7.aprila I1dz 2009.gada
1.oktobrim izpildijus ar kavéSanos Konkurences padomes 2009.gada 24.marta lemuma
Nr.E02-8 , Par Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas generalklauzula un 13.panta
pirmas dalas 1.punkta noteikto aizliegumu parkapumu Rigas brivostas parvaldes
darbtbas’ nolemjoSas dalas 2.1. un 2.6. apaksSpunktos uzliktos tiesiskos pienakumus.

Konkurences padome 2010.gada 29.aprili, pienemot lemumu Nr.E02-31,
partrauca Konkurences padomes 2009.gada 24.marta piepemta lemuma Nr.EO2-8
noteikto tiesisko pienakumu turpmaku kontroli.

Savukart 14.09.2010. Konkurences padome pienéma lemumu ierosinat lietu ,, Par
Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas 1.punkta noteikto aizliegumu parkapumu
Rigas brivostas parvaldes darbibas’.

3. PKL Flote 12.08.2010. vestule Nr.400/08-10i norada, ka tiesiska pienakuma
kontrole ir turpinama, interpretejot termina neesamibu, ka apstiprinajumu tam, ka
tiesiska pienakuma kontrole ir veicama bez laika ierobezojuma. Savus argumentus
pamatojot ar faktu, ka termins tai skaita nav noteikts art lemuma, ar kuru tiesiskais
pienakumsir uzlikts, ne lemuma, ar kuru tiek veiktatiesiska pienakuma kontrole.

Konkurences padome $adu normas interpretaciju uzskata ka nesamérigu un
nepamatotu pec batibas. Atkariba no katras konkrétas lietas ir vertgjama tiesisko
pienakumu izpildes kontroles nepiecieSamiba pat tajos gadijumos, kad izpildes termins
[emuma ir noradits. Tas izriet no Administrativa procesa likuma ietverta privatpersonas
tiesibu ievéroSanas principa un tiesibu normu sapratigas piemérosanas principa. Nav
sapratigi un no privatpersonu tiesibu ieveroSanas viedokla nesamérigi nodroSinat ar
faktisko situaciju nesavietojamu tiesisko pienakumu izpildi (to var ietekmét konkréta
tirgus specifika, faktiska konkurences un ekonomiska situacija un citi apstakli). Lidz ar
to likumdevgjs ir atstajis iestades ricibas brivibu attieciba uz tiesisko pienakumu
izpildes kontroli. Tadejadi arT atstajot iestades ricibas brivibu izvertét, vai konkrétas
darbibas, ieverojot Administrativa procesa likuma 8.pantu un Valsts parvaldes iekartas
likuma 10.panta piekto un desmito daju, efektivak un lietderigak ir izvertet tiesiska
pienakuma izpildes kontroles vai jaunas parkapuma lietas ietvaros. |esniedzgja intereses
netiek parkaptas, ta ka iespgjama parkapuma izvérteSana péc batibas ir uzsakta
Vienlaiciga vienu un to pasu apstaklu noskaidroSana divu likuma paredzeto parkapumu
ietvaros ir tiesiski nepielaujama, 11dz ar to priekSroka iespgjama parkapuma izverteSana
konkrétaja gadijuma ir plasakajam tiesiskajam sastavam.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas pirmo punktu, 23.panta

ceturto prim dalu, Administrativa procesa likuma 5.un 8.pantu, Valsts parvaldes iekartas
likuma 10.panta piekto un desmito dalu Konkurences padome



nolema

neierosinat lietu dala par AS ,,PKL Flote” 13.07.2010. iesniegumu Nr. 359/07-
10i par Konkurences likuma 14.panta treSas dalas parkapumu Rigas brivostas parvaldes
darbibas.
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