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Par SIA “Impro celojumi” 22.08.2006. iesniegumu

Konkurences padome 24.08.2006. sanéma SIA “Impro celojumi” 22.08.2006.
iesniegumu.

Iesnieguma noradits, ka SIA ,Jekaba agentura” jau ilgaka laika perioda
laikraksta ,,Diena” ievietojusi tirisma pakalpojumu reklamu ar taja ietvertu saukli
,.Eksotisko celojumu lideris”. Sada reklama tiek publicéta ceturtdienas, celojumu un
tirisma rubrika. Min&to reklamu iesniedz&js uzskata par maldinoSu, ka arT negodigu
konkurenci veicinoSu, un $adas reklamas rezultata patérétajiem tiek radits maldinoSs
iespaids par to, ka SIA ,,Jekaba agentiira” ir lideris eksotisko ceJojumu organizéSana
un ar to saistito tiirisma pakalpojumu sniegSana. Iesniedz€js norada, ka pastav Saubas,
ka ne p€c sniegto pakalpojumu satura, ne péc skaita, ne péc pakalpojumu cenas vai
kvalitates, SIA ,Jekaba agentiira” nav tik acimredzami paraka par citiem Latvijas
tiirisma pakalpojumu tirgus dalibniekiem, lai pamatoti varétu sevi dévet par lideri Saja
joma. Tadgjadi iesniedz€js uzskata, ka SIA ,Jekaba agentiira” realiz€é maldinoSu
reklamu, kas ir aizliegta ar likumu. Bez tam iesniedz€js uzskata, ka SIA ,,Jékaba
agentiira” ar maldinoSas reklamas palidzibu piesaista klientus, tadéjadi deforméjot
godigu konkurenci celojumu pakalpojumu sniegSanas joma. SIA ,,Jékaba agentiira”
rada patérétajiem maldigu iespaidu, ka tieSi pie viniem strada visspéjigakie,
vispieredzgjusakie celojumu konsultanti, celojumi tiek organiz€ti par vislabako cenu
vai ar visaugstako kompetenci un kvalitati, vienlaicigi ar $adu publisku un maldinoSu
reklamu noniecinot par&jos tamlidzigu turisma pakalpojumu sniedzgjus. Iesniedzejs
uzskata, ka S8ada riciba ir kvalificjama ka negodiga konkurence atbilstoSi
Konkurences likuma 18.pantam.



SIA ,,Impro celojumi”, nemot véra iepriekSminéto un saskana ar Konkurences
likuma 2.,6.,7.,8.,18.,19.pantu, Reklamas likuma 3. un 8.pantu, Administrativa procesa
likuma 6.nodalu, lidz Konkurences padomi:

1) veikt iesnieguma min€to maldinos$as reklamas faktu parbaudi;

2) nepiecieSamibas gadijuma veikt tirisma pakalpojumu tirgus apsekosanu;

3) sniegt savu atzinumu jautajuma par maldinoSas reklamas un negodigas
konkurences fakta konstatéSanu;

4) uzlikt par pienakumu SIA ,Jekaba agenttra” publiski atsaukt maldinoso
reklamu un partraukt negodigu konkurenci;

5) saukt vainigas personas pie normativajos aktos paredzetas atbildibas par
maldinoSas reklamas izplatiSanu un negodigas konkurences veicinasanu.

29.08.2006. tikSanas laika ar Konkurences padomes amatpersonu SIA ,,Impro
celojumi”, t.sk. sniedza sekojosSu papildus informaciju. lesniedz€js uzskata, ka ar SIA
,Jekaba agentiira” maldinoSo reklamu ir parkapta Konkurences likuma 18.panta otra
dala, jo ir parkapts normativais akts Reklamas likums, un §1 reklama neatbilst godigam
saimnieciskas darbibas parazam. P&c iesniedz€ja ieskata ar $adu saukli parkapts ari
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkts, jo no reklamas saprotams, ka citi
tirgus dalibnieki ir sliktaki.

SIA ,,Impro celojumi” nav vérsusies pie SIA ,Jékaba agentiira” tas reklamas
sakara, jo uzskata, ka tam nebiitu nekadu rezultatu.

Konkurences padome, nemot véra iesnieguma noradito un papildus iegiito
informaciju,

konstatéja:

SIA ,,Impro celojumi” iesnieguma minéta informacija ar pazinojumu Eksotisko
celojumu lideris, kas publicéta laikraksta ,,Diena”, nemot v&ra tas saturu, pasniegsSanas
veidu, uzskatama par reklamu saskana ar Reklamas likuma 1.pantu. Ar1 péc biitibas
iesnieguma un tam pievienotajos materialos noradits uz reklamas neatbilstibu tiesibu
normam un reklamas devé€ja atbildibu, ka arT p&c biitibas iesniedzgja iebildumi ir par
izplatitas reklamas saturu. Speciala tiesibu norma, kas nosaka jebkurai reklamai
izvirzamas prasibas, tiesiskuma kriterijus, ka ar1 procesa dalibnieku tiesibas,
pienakumus un atbildibu sakara ar reklamas izplatiSanu un tas izverteSanu, ir Reklamas
likums. Reklamas likuma 3.panta pirma dala tieSi nosaka, ka reklamai jaatbilst godigas
konkurences principiem, un lidz ar to SIA ,Impro celojumi” iebildumi par SIA
,Jckaba agentiira” izplatito reklamu pilna apméra izvertéjami saskana ar Reklamas
likumu. Tadgjadi, ievérojot min€to un iesnieguma noradito, Konkurences padome
12.09.2006. noléma ierosinat lietu uz SIA ,,Impro celojumi” iesnieguma pamata par
Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas un 8.panta iesp&jamiem parkapumiem SIA
,,J&kaba agentiira” darbibas.

Nemot véra min€to un iesniedzgja noradito, iesnieguma noraditie apstakli tiks
izverteti un I€émums tiks pienemts saskana ar Reklamas likuma ka specialaja tiesibu
norma noteiktajam materialajam un procesualajam tiesibu normam, ierobezojot



Konkurences likuma 18.panta otraja dala un tre$as dalas 3.punkta noteikta negodigas
konkurences aizlieguma tiesiska sastava ka vispargjas tiesibu normas piemé&rosanu
konkrétajam gadijumam. Saja sakara Konkurences padome ir némusi véra ari tas
l1dz8ingjo praksi, tai skaitd Konkurences padomes 03.11.2004. 1€émuma Nr.72,
20.05.2005. 1@muma Nr.15 un 16.12.2005. lemuma Nr.75 ietvertos apsveérumus un
pamatojumu neierosinat izpétes lietas par Konkurences likuma 18.panta noteikto
negodigas konkurences aizlieguma iesp&jamo parkapumu, ja iesniedz€ja iebildumi
faktiski ir versti pret izplatito reklamu.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas
dalas 1.punktu, 18.panta otro dalu, treSas dalas 3.punktu un 23.panta treSo dalu,
Konkurences padome

noléma:

neierosinat lietu uz SIA “Impro celojumi” 22.08.2006. iesnieguma pamata dala
par Konkurences likuma 18.panta otras dalas un 18.panta tresas dalas 3.punkta
iespgjamo parkapumu SIA ,,Jekaba agentiira” darbibas, izplatot iesnieguma noradita
satura reklamu laikraksta ,,Diena”.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes

lémumu var parsiidze€t Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no léemuma
speka stasanas dienas.
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