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Lieta Nr. 1590/06/05/17

Par Konkurences likuma 13. panta generalklauzulas un 4. punkta noteikto
parkapumu SIA ,,Latvijas propana gaze” darbibas

Konkurences padome 29.06.2006. sanéma Ventspils pils€tas pasvaldibas
un valsts dzivojamo maju apsaimniekotaju (Ventspils pilsétas 12 maju
apsaimniekotaju — Dzivoklu T1paSnieku biedribas ,,Parventas saimnieks”
(apsaimniekoSana 1 maja); Individuala komersanta ,,VT  Serviss”
(apsaimniekoSana 5 majas); Dzivoklu 1pasnieku biedribas ,,Ugales 13”
(apsaimniekoSana 1 maja); Zigismunda Lurina (apsaimniekoSana 2 majas);
Sergeja Bikova (apsaimniekoSana 5 majas); Leonida Alohina (apsaimniekoSana
3 majas); Marinas Djakovas (apsaimniekoSana 6 majas); Aleksandra Pirkova
(apsaimniekoSana 62 majas); Valentinas Moisejevas (apsaimniekosana 1 maja);
Valentinas Krasnopjorovas (apsaimnieko$ana 1 maja); Erika Sergejeva
(apsaimniekosana 2 majas) un Genovefas Sipjagovas (apsaimniekoSana 1 maja)
(turpmak — Iesniedzgji) iesniegumu (turpmak — Iesniegums), kura Iesniedzgji
ludz izvertet situacijas likumibu, kada izveidojusies starp SIA ,,Latvijas propana
gaze” un Ventspils namu apsaimniekotajiem.

Iesnieguma noradits, ka visi Ventspils pils€tas daudzdzivoklu maju
apsaimniekotaji 2006.gada februari sanéma SIA ,,Latvijas propana gaze” valdes
priekSsédétaja S.AsjutSenko parakstitu veéstuli, kura pazino, ka SIA ,,Latvijas
propana gaze” ir ieplanojusi partraukt patérétaju apgadi ar saskidrinato naftas
gazi pa caurulvadiem no gazes tvertn€m un nodros$inat saskidrinatas naftas gazes
piegadi patérétajiem, piegadajot to balonos.

Iesnieguma ir noradits, ka SIA ,,Latvijas propana gaze” saistiba ar majas
gazes apgades iekSejas sistemas tehnisko apkopi ir piedavajusi sniegt Sadus
pakalpojumus:



l)reizi piecos gados veikt majas gazes apgades iekSgjas sist€mas
hidraulisko (hermé&tiskuma) parbaudi, pieprasot maksu par pakalpojumu
apméram 6,00LVL uz vienu dzivokli, kaut arT 2002. gada piemerota maksa par
pakalpojumu bija 2,08LVL uz vienu dzivokli (28.09.2001. Ligums Nr.04/105);

2)uzstadit skaititajus uz katra gazes ievada dzivojama maja un uzlikt par
pienakumu apsaimniekotajiem norekinaties par izlietoto gazi,
apsaimniekotajiem uznemoties gazes realizacijas funkciju;

3)noslégt ligumu ar SIA ,,Latvijas propana gaze” par dzivojamo maju
gazes apgades ieks€jas sisteémas tehnisko apkopi, maksajot 1,12LVL no katra
dzivokla ménest;

4)ja majas gazes apgades iekSgjas sist€mas tehnisko apkopi
(hermétiskuma parbaudi) veiks cita licencéta firma, tad par gazes padeves
atslégSanu un gazes padeves atjaunoSanu apsaimniekotajam bis jamaksa LPG
60,00LVL.

Iesniedzgjs ludz izvertet SIA ,,Latvijas propana gaze” darbibas likumibu,
nemot veéra izveidojusSos situaciju starp SIA ,,Latvijas propana gaze” un maju
apsaimniekotajiem, ka ar1 saistiba ar iepriekS minétajiem SIA ,,Latvijas propana
gaze” piedavatajiem pakalpojumiem un to maksas pamatojumu, sniegt SIA
,,Latvijas propana gaze” noteiktas gazes maksas 2,20LVL/m? pamatojumu.

[esniegumam pievienoti dokumentu faksimilattéli (SIA ,,Latvijas propana
gaze” 31.01.2006. vestule IK , VT Serviss”, 06.06.2001. Ligums par
saskidrinatas gazes piegadi dzivokla 1paSniekam (irniekam) Nr.065-060-003,
13.02.2002. SIA ,,Latvijas propana gaze” precu pavadzime-rékins Nr.374837,
22.05.2006. majas (Embiites iela 53, Ventspili) parvaldnieces véstule Ventspils
gazes uzpildes stacijas vaditajam, Ligums par dzivojamas majas iek$€jo gazes
apgades sistémas tehnisko apkopi (projekts), 28.08.2001. Pilnvarojuma ligums
pasvaldibas nekustama ipaSuma dzivojamas dalas Ventspili, Talsu iela 60
apsaimniekoSanai (turpmak — Pilnvarojuma ligums).

Pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 1.punktu,
22.panta 1.punktu un 23.panta pirmo dalu, Konkurences padome 14.07.2006.
pienéma I€mumu (protokols Nr.43, 4.§) par lietas ierosinasanu par Konkurences
likuma 13.panta 4.punkta iesp&jamo parkapumu SIA ,,Latvijas propana gaze”
darbibas.

Pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 1.punktu,
22.panta 2.punktu, 24.panta un 26.panta piekto dalu, Konkurences padome
25.07.2007. pienéma lémumu (protokols Nr.43, 2.§) par lietas ierosinaSanu par
Konkurences likuma 13.panta generalklauzulas iesp&amo parkapumu SIA
,,Latvijas propana gaze” darbibas, sasaistot saskidrinatas naftas gazes piegades
no pazemes (virszemes) tvertném pakalpojumu un daudzdzivoklu dzivojamo
maju iek8¢jas gazes apgades sisttmu tehniskas apkopes pakalpojumu, un
iepriek§ minétas lietas apvienoSanu viena lietvediba ar lietu Nr. 1590/06/05/17
,,Par iesp&jamo 13.panta 4.punkta iesp&jamo parkapumu SIA ,,Latvijas propana
gaze” darbibas, pieskirot vienoto nosaukumu ,,Par Konkurences likuma 13.panta
generalklauzulas un 4.punkta noteikto parkapumu SIA ,,Latvijas propana gaze”
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darbibas”. Pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 2.punktu
un 27.panta treSo dalu, Konkurences padome 29.08.2007. pienéma I€mumu
(protokols Nr.48, 5.§) pagarinat [€émuma pienemSanas terminu uz laiku Iidz
31.10.2007. un 24.10.2007. pienéma lémumu (protokols Nr.59, 7.§) pagarinat
lémuma pienemsanas terminu uz laiku Iidz 19.12.2007.

Pamatojoties uz Konkurences likuma 26.panta sesto un septito dalu,
02.08.2007. (vestule Nr.1800) un 10.08.2007. (véstule Nr.1941) SIA ,Latvijas
propana gaze” un 06.08.2007. (v&stule Nr.1863) Dzivoklu 1pasSnieku biedribai
,,Parventas saimnieks” tika nosiitits pazinojums par lieta konstatetajiem faktiem,
tiesibam iepazities ar lietu, izteikt viedokli un iesniegt papildu informaciju.

P&c iepaziSanas ar lietas materialiem tika sanemta papildus informacija un
viedoklis no SIA ,Latvijas propana gaze” (10.08.2007. véstule Nr.01-6/767,
16.08.2007. véstule Nr.01-6/787).

Nemot veéra to, ka péc lietas dalibnieku pirmreiz€jas iepaziSanas ar lietu
un viedoklu sanemsanas, Konkurences padome sanéma papildus informaciju
lieta, Konkurences padome nosiitija pazinojumu par lieta konstatetajiem faktiem
administrativa procesa dalibniekiem (30.11.2007. véstule Nr.2892 SIA ,,Latvijas
propana gaze” un 04.12.2007. véstule Nr.2915 Dzivoklu 1pasSnieku biedribai
,,Parventas saimnieks”), inform&ot par tiesibam iepazities ar jauniegiito
informaciju un izteikt par to savu viedokli. Péc atkartotas lietas dalibnieku
iepazisanas ar lietu, Konkurences padome sanéma SIA ,,Latvijas propana gaze”
viedokli lieta (SIA ,,Latvijas propana gaze” 12.12.2007. véstule Nr.01-6/1201).

,Latvijas propana gaze” (turpmak — LPG) ir Latvijas Republikas
Uzneémumu registra registréta sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ar registracijas
Nr. 40003493561, kuras vienigais dalibnieks ir Sveices akciju sabiedriba
,Massonyx LTD” (007005125), LPG juridiska adrese ir Riga, Kurzemes
prospekts 19. LPG komercdarbibas veidi: saskana ar NACE klasifikatora
sadalam 40.21. — gazes razoSana, 40.22. — gazes sadale pa gazes vadiem, 50.50.
— autodegvielas mazumtirdznieciba, 51.51. — degvielas, cieta, Skidra un gazveida
kurinama un lidzigu produktu vairumtirdznieciba u.c.

Iesniedzgjs ir Ventspils pils€tas pasvaldibas un valsts dzivojamo maju 12
apsaimniekotdji. 15.08.2006. ar Dzivoklu Tpas$nieku biedribas (turpmak — DzIB)
,,Parventas saimnieks” vestuli Nr.63 Konkurences padomei tika iesniegta
14.08.2006. Pilnvarojuma liguma kopija, ar kuru Iesniedzgjs pilnvaro DzIB
,,Parventas saimnieks” parstavét Iesniedzéju Konkurences padomg.

,Parventas saimnieks” ir Latvijas Republikas Uzpnémumu registra
registréta dztvoklu Tpasnieku biedriba ar registracijas Nr.41203016700, juridiska
adrese ir Ventspils, Talsu iela 60-3.

,Niteli” ir Latvijas Republikas Uznémumu registra registréta sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ar registracijas Nr.41203019321, juridiska adrese ir
Ventspils rajons, ,,Niteli”, Jaunupe, Targales pagasts. SIA ,Niteli: (turpmak
teksta - Niteli) komercdarbibas veidi: saskana ar NACE klasifikatora sadalam
4521 — &ku vispargja buvnieciba un inZeniertehniskie darbi 51.54 —
majsaimniecibas metalizstradajumu, tidens un kanalizacijas caurulu un apkures
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sisteémas iekartu un to piederumu vairumtirdznieciba, 51.8 iekartu, mehanismu
un darba masSinu, un to piederumu vairumtirdznieciba u.c.

Ierosinatas lietas ietvaros tika iegiita informacija no Iesniedzgjiem, LPG,
Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisijas (turpmak — SPRK), DzIB
,,Parventas saimnieks”, Niteli, SIA ,,Latvijas standarts” u.c.

Izvertejot lesnieguma ietverto un papildus iegiito informaciju,
Konkurences padome
konstateja:

[1] Lieta iesaistitas puses

1.1. LPG ir Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas izsniegta
Bivkomersanta  registracijas  aplieciba  Nr.2753-R,  kura  registréta
Biivkomersantu registra 26.05.2006.

Energoapgades reguléSanas padome 10.04.1997. séde (protokols Nr.12,
5.punkts) apstiprinaja Licences Nr.43001 nosacijumus LPG saskidrinatas gazes
sadaliS8anai no 10.04.1997. Iidz 09.04.2017., nosakot tiesibas un pienakumus
saskidrinatas gazes sadaliSanai licences darbibas zona — Latvijas Republika.

Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisijas Padome 28.03.2002. sede
apstiprinaja Licences Nr.E44001 nosacijumus LPG saskidrinatas gazes
tirdzniecibai no 10.04.2002. lidz 09.04.2007., nosakot tiesibas un pienakumu
realiz€t saskidrinato gazi licences darbibas zona — Latvijas Republika.

Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisijas Padome 21.03.2007. séde
apstiprinaja Licences Nr.E44103 nosacijumus LPG saskidrinatas gazes
tirdzniecibai no 10.04.2007. lidz 09.04.2012., nosakot tiesibas un pienakumu
tirgot saskidrinato gazi licences darbibas zona — Latvijas Republika. Licences
nosacijumos noteikts, ka saSkidrinatas gazes tirdznieciba jauzsak (jaturpina)
2007.gada 10.aprili (3.punkts), ka licences sanémeéjam janodroSina un jauztur
energoapgades veikSanai nepiecieSamie energoapgades objekti (4.punkts) un ka
janodroS$ina nepartraukta sabiedrisko pakalpojumu sniegSana (..) (6.punkts).

1.2. Niteli ir Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas izsniegta
Bivkomersanta  registracijas  aplieciba  Nr.1535-R,  kura  registréta
Biivkomersantu registra 10.02.2006. Niteli ir darbinieks - diplométs tehnikis,
kuram 02.06.2005. Latvijas siltuma, gazes un udens tehnologijas inzenieru
savienibas biivniecibas specialistu sertifikacijas centrs izsniedzis Biivprakses
sertifikatu ar noradi - sertificéts veikt gazes apgades sistému ar darba spiedienu
lidz 16 bar biivmontazas darbu vadiSanu un buvuzraudzibu. Niteli specializgjas
gazes apgades sisteému ierikoSana, gazes apkures katlu uzstadiSana, gazes
apkures katlu apkalpoSana, ka ar1 veic gazes apgades iekS€jas sist€émas reviziju
un hermétiskuma parbaudi.



1.3. DzIB ,Parventas saimnieks” nodro$ina daudzdzivoklu majas
parvaldiSanu un kopipaSuma dalas pienacigu apsaimniekoSanu.

[2] Konkrétais tirgus

Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 4.punktu ,konkrétais tirgus ir
konkrétas preces tirgus, kas izvertéts saistiba ar konkréto geografisko tirgu”.
Atbilsto$i Konkurences likuma 1.panta 5.punktam ,,konkrétas preces tirgus ir
noteiktas preces tirgus, kura ietverts ar1 to preCu kopums, kuras var aizstat So
noteikto preci konkrétaja geografiska tirgli, nemot v&ra pieprasijuma un
piedavajuma aizstajamibas faktoru, preCu pazimes un lietoSanas ipaSibas” un
atbilstosi Konkurences likuma 1.panta 3.punktam ,konkrétais geografiskais
tirgus ir geografiska teritorija, kurd konkurences apstakli konkrétas preces tirgt
ir pietickami lidzigi visiem §a tirgus dalibniekiem, un tade]l So teritoriju var
noskirt no citam teritorijam”.

Sis lietas ietvaros nosakami divi konkrétas preces tirgi:

- saskidrinatas naftas gazes piegades un tirdzniecibas no pazemes
tvertném daudzdzivok]u dzivojamam majam tirgus;

- daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iekS€jas sist€mas
tehniskas apkopes' tirgus.

2.1. Saskidrinatas naftas gazes piegades un tirdzniecibas no pazemes
tvertném daudzdzivok]u dzivojamam majam tirgus

Nemot véra, ka patérétajiem pastav iesp€ja pariet uz balonos pilditas
saSkidrinatas naftas gazes iegadi, ka arT izveleties elektroenergiju sadzives
vajadzibam (taja skaitda nomainot gazes plitis uz elektriskam plitim),
Konkurences padome izvert§ja, vai saskidrinatas naftas gazes piegade un
tirdznieciba no pazemes tvertnem daudzdzivoklu dzivojamam majam ir
aizvietojama ar citiem pakalpojumu veidiem.

Ja LPG partrauktu saSkidrinatas naftas gazes padevi no pazemes tvertném,
Lietotaji biitu spiesti iegadaties sadzives vajadzibam balonos pildito saSkidrinato
naftas gazi vai arl Lietotajiem pastavétu iespSja izveleties elektroenergiju
sadzives vajadzibam, t.sk. iegadajoties elektrisko pliti un ierikojot tas
pieslégumu dzivokli.

Daudzdzivoklu dzivojamas majas, kuras piegada saskidrinato naftas gazi
no pazemes tvertném, ir projekttas centralizetai saskidrinatas naftas gazes
piegadei (nevis Lietotaju apgadei ar balonos pildito saSkidrinato naftas gazi
sadzives vajadzibam), un to nem véra ar1 daudzdzivoklu majas dzivokla vértibas
noteikSana saskapa ar Ministru kabineta 07.11.1995. noteikumiem Nr.337
»Noteikumi par dzivojamo maju privatizacijas objektu vertibas noteikSanu”.
Tadgjadi, parejot no centralizétas sasSkidrinatas naftas gazes apgades uz balonos

! pakalpojuma ietilpst - ietaiSu tehniska stavokla parbaude (starpkranu firiSana un ietauko$ana), tai skaita
hermétiskuma parbaude, iznemot atklato defektu (bojajumu) novérSana, analogs pakalpojums lémuma teksta
mingtajam — ick$€jo gazes vadu apkope un blivuma parbaude; daudzdzivoklu majas iekSvadu revizija
(hermétiskuma parbaude)
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pildito saskidrinato naftas gazi, Lietotajam pazeminatos dzivokla labiekartotibas
pakape, arT 1paSuma vertiba, ka ar1 butu nepiecieSama iekartoto virtuves telpu
pielagosana, lai tajas var€tu izvietot gazes balonu, regulari jaseko, lai laicigi
pasiititu uzpilditu gazes balonu, kas savukart raditu papildu neertibas. Ja,
Lietotajam iegadajoties balonos pildito saSkidrinato naftas gazi, cenas
pieaugums nebutu veért€jams ka butisks, tad izmaksas, kas saistitas ar telpas
pielagoSanu gazes balona novieto$anai, komforta Iimena un dzivokla ipasuma
vertibas pazeminaSanas ir vert€§jamas ka biitisks faktors, lai Sos pakalpojumus
neatzitu par savstarp&ji aizvietojamiem.

Lietotajiem tehniski bitu iesp&jams ierikot elektrisko pliti virtuve, kas
komforta zina vertéjams jau vismaz ka lidzvertigs pakalpojums. Tacu janem
veéra, ka planojot elektroenergijas izmantoSanu sadzives vajadzibam (ieskaitot
elektrisko pliSu uzstadiSanu), maju projektos tiek aprekinats vienlaicigi
patéréjamas elektroenergijas daudzums un attiecigi noteikts elektroenergijas
sadales tiklu vadu Skersgriezums, kas nodroSina droSu un nepartrauktu
elektroenergijas lictoSanu. Ja maja ir projektSta gazes piegadei sadzives
vajadzibam, tad vienlaicigi patéréjamas elektroenergijas daudzums nav
paredzets elektriskam plitim dzivoklos. Daudzdzivok]u dzivojamas majas, kuras
ir paredz€tas gazes iekartas, saSkidrinatas naftas gazes piegade nav aizvietojama
ar elektroenergiju, jo elektrotikli izblGvéti slodzém, kas nav paredzetas
elektriskam plitim. Daudzdzivoklu maju elektroapgades principialas shémas
noteikts, ka vienlaicigi maksimala slodze ir no 1,3 lidz 2 kW, kas atbilst 6 lidz
10 A ievada kiistoSam droSinatajam, ka ar1 dzivokla ievada vada Skérsgriezums
ir no 2,5 Iidz 4 mm®. Lai daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivokli uzstaditu
elektrisko pliti ir nepiecieSams vienlaicigi maksimalas slodzes nodros§inajums no
9,3 Iidz 10 kW, kas atbilst vismaz 40 A ievada kiistosam droSinatajam. Sada
aizvietojamiba vienas majas ietvaros iespéjama tikai atseviskiem dzivokliem pie
nosacijuma, ja to atlauj elektrotikla jauda. Tas nozimé, ka ir nepiecieSams
pieprasit no AS ,,Sadales tikls” papildus elektroenergijas jaudas palielinajumu
un veikt visas majas iekS€jo tiklu parbiivi. Tadgjadi paterétaju izmaksas ir
pietiekoSi augstas, ka ar1 pastav bitiskas administrativas barjeras (btivniecibas
projekta izstrade, publiska apsprieSana u.c.), lai uzskatitu Sos pakalpojumus par
aizvietojamiem.

Bez tam, no Iesnieguma ir secinams, ka Lietotaji ir noslégusi ligumus ar
LPG un nevélas, lai LPG partrauktu centraliz€tu saSkidrinatas naftas gazes
piegadi. Vertgjot aizvietojamibu, tas ir biitiski, jo, pastavot iesp&jai paterétajam
1sa termina aizvietot saSkidrinatas naftas gazes piegadi ar citu kurinama veidu,
patérétajs to izmantotu.

Nemot véra minéto, Konkurences padome secina, ka saskidrinatas naftas
gazes piegade Lietotdjiem no pazemes tvertném nav aizvietojama ar
saSkidrinatas naftas gazes balonos piegadi vai elektroenergijas izmantoSanu
sadzives vajadzibam.

Konkurences likuma 1.panta 3.punkta izpratné konkrétais geografiskais
tirgus izriet no Licences pielikuma ,,SIA ,,Latvijas propana gaze” saskidrinatas
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gazes realizacijai nepiecieSamo lietu saraksts” 3.punkta ,,Daudzdzivoklu un
gimenes maju centralizétas gazes apgades sist€émas” 3.1. punkta ,,Daudzdzivoklu
majas (sadzivei)” lietu apraksta, kura ietilpst Ventspils pils€ta izvietotas
saskidrinatas naftas gazes tvertnes un pazemes gazes vadi un kuras ir pieslégtas
pie daudzdzivoklu maju iek§€jo gazes vadu sist€mas, lai nodroSinatu centralizétu
gazes apgadi.

Konkurences likuma 1.panta 4.punkta izpratné konkrétais tirgus ir
saskidrinatas naftas gazes piegade un tirdznieciba no pazemes tvertném
daudzdzivoklu dzivojamam majam Ventspils pilséta.

Pé&c iepaziSanas ar lietu LPG 10.08.2007. véstulé Nr.01 — 6/767 * norada,
ka Konkurences padome, nosakot konkréto tirgu, ir tikai vértejusi patérétaju
viedokli, bet nav vertéjusi iespéju citiem komersantiem uzstadit gazes tvertnes
un nodrosinat gazes piegadi. LPG 12.12.2007. véstulé Nr.01-6/1201 norada, ka
~Konkurences padomes lietd nav veikta analize par konkréto tirgu (..) nav
vertejusi citu komersantu iespéjas uzstadit gazes tvertnes un nodrosindt gazes
piegadi.(..) Lietd nav ari pieradijumu par iedzivotdju viedokli par tvertnu
nomainu.”

Lai gan LPG minétajas vestuleés pauz pretrunigu viedokli par
Konkurences padomes veikto konkréta tirgus veértejumu, Konkurences padome
noraida LPG argumentu par iedzivotaju (paterétaju) viedokla attieciba uz gazes
tvertpu  nomainu neveértéSanu. Pirmkart, tieSi uz dzivojamo maju
apsaimniekotaju, kuri vienlaicigi ir ari So maju dzivoklu ipasSnieki (tatad
patérétaji), iesnieguma pamata Konkurences padome ierosinaja izpétes lietu,
tadgjadi nepamatots ir viedoklis par paterétaju viedokla neveértésanu. Otrkart, ir
nekorekti iedzivotaju viedokla verteSanu saSaurinat tikai uz gazes tvertnu
nomainu. Konkurences padome vért&ja iedzivotaju (patérétaju) viedokli dazados
aspektos un kopuma (Skatit Lémuma 5.,6. lp.), turklat iedzivotajiem biitiski ir
nepartraukti sanemt gazes apgades pakalpojumu uz abpusgji (pakalpojuma
sniedz€jam un sanémé&jam) izdevigiem nosacijumiem, neatkarigi no ta, kas ir
gazes tvertnu paSnieks / valditajs. Bez tam, nemot veéra, ka gazes tvertnes ir
buvétas ilglaicigai ekspluatacijai®, ka ari izmaksas, normativd regul&juma
noteikumus un lietderibas apsvérumus, nav pamata varbiitibas forma vertét
jaunu tvertnu uzstadiSanas iesp&jas vieta, kur tas jau ir uzstaditas, turklat
pakalpojuma sniedz&€ju maina var notikt, pieméram, iegadajoties (parnemot) jau
esosas gazes tvertnes, ko norada ari LPG 12.12.2007. vé&stule Nr.01-6/1201
S.lapa: ,, (..) izbeidzot apgades pakalpojuma sniegsanu, gadijuma valsts risinatu
jautajumu par miisu uzpémuma tvertnu ipasuma tiesibam un likuma noteikta
kartiba izvéletos citu piegadatdju. (..) Meés ari interesentiem piedavajam

2 LPG 10.08.2007. véstules Nr.01 — 6/767 1.lapa

3 LPG 12.12.2007. véstules Nr. 01-6/1201 1.lapa.

4 Skatit, Ministru kabineta 16.09.2003. noteikumu Nr.518 “Spiedieniekartu kompleksu tehniskas uzraudzibas
kartiba” 47.punktu, kas nosaka, “Tehniskas parbaudes saturu spiedieniekartu kompleksam, kura uzglaba
saSkidrinatas naftas gazes, nosaka saskana ar piemérojamo standartu prasibam. Hidrauliskas vai ieks$gjas
parbaudes veic ne retak ka reizi 12 gados”.
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vienoties par gazes tvertnes atpirkSanu un Saja gadijuma vini pasi lemtu par
gazes iepirksanu.”

Energétikas likums nosaka, ka Energoapgades komersanti nodrosina
energétika noteikto droSibas prasibu ievéro$anu un darbinieku kvalifikacijas
atbilstibu, ka ar tehniskajiem noteikumiem, regulatora noteiktajam kvalitates
prasibam un ligumu nosacijumiem atbilsto$u energijas kvalitati un savu objektu
nepartrauktu darbibu un atbilstos$u tehnisko stavokli 1idz savstarp€ji ar energijas
lietotaju noteiktajai savu objektu piederibas robezai (9.panta pirma dala).
Konkurences padome uzskata, ka izmaksas jaunu tvertnu uzstadidanai’,
administrativais reguléjums nozar€, t.sk. noteikumi par bistamajam iekartam,
veido ievérojamas barjeras, lai cits tirgus dalibnieks varétu konkurét ar LPG par
tas jau esosajiem klientiem Ventspils pilséta.

LPG 10.08.2007. véstule Nr.01 — 6/767° norada, ka, salidzinot
centralizétas gazes apgadi ar apgadi balonos, ir vertéta gazes cena un izmaksas,
kas saistitas ar telpu pielagosanu un komforta limena izmainam, bet nav
vertétas citas izmaksas, ka art tas, ka gazes tikli un tvertnes jauztur un tas prasa
nozimigus lidzeklus, kas veido lielu daju LPG piedavatas gazes cenas.

LPG 04.09.2006. véstule Nr.01 — 6/803 Konkurences padomei noraditais,
ka iepriekséjos gados LPG, neskatoties uz visiem izmaksu samazinajumiem, Saja
gazes apgades joma straddja ar ieverojamiem zaudéjumiem, uzskatams par
nepamatotu, jo lidz 01.01.2005. SPRK uz ekonomiskiem principiem, paredzot
nepiecieSamos razoSanas izdevumus un pamatotu pelnu, pie nosacijuma, ka LPG
nav tiesiga novirzit vienas paterétaju grupas zaud€umus citas grupas
patérétajiem, noteica tarifu. Ja LPG kadu iemeslu dél lidz 2006.oktobrim
nevargja vai nevar uz doto bridi nodro$inat pakalpojumu — saSkidrinatas naftas
gazes piegadi un tirdzniecibu no pazemes tvertném un pazemes vadiem
daudzdzivoklu dzivojamam majam, LPG normativajos aktos noteiktaja kartiba
javersas SPRK ar luigumu parnemt sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ja licences
darbibas zonu Ventspils pilséta, ka to paredz Energétikas likuma 96.panta
nosacfjumi: ,,Regulators saskana ar likumu “Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” parpem sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ja licences darbibas
zonu, ja energoapgades komersants jebkadu iemeslu dél nevar nodroSinat
nepartrauktu energoapgadi”, nevis japiespiez paterétajiem/lietotajiem uznemties
dalu LPG pienakumu vai samazinat dzivokla komforta un labiekartotibas Iimeni
(un attiecigi sava IpaSuma vertibu).

Ka informé SPRK 03.09.2007.vestule Nr.1-2.82/3245, ta nekad nav
izsniegusi rakstveida atlauyju LPG sabiedrisko pakalpojumu darbibas
aptur€Sanai, partraukSanai vai izbeigSanai saSkidrinatas naftas tirdzniecibai no
pazemes vai virszemes grupu iekartam daudzdzivoklu dzivojamam majam
Ventspils pilséta un LPG nav veérsusies SPRK ar ligumu parpemt sabiedrisko
pakalpojumu sniedzgja licences darbibas zonu Ventspils pilseta.

> skatit Konkurences padomes 26.09.2003. lémuma Nr.44 (Prot.Nr. 31,4.§) ,,Par tirgus dalibnieku apvienoganos”
Lieta Nr. 393/03/05/06 ,,Par SIA , Massonyx Ltd.” zinojumu par apvienosanos” 17.punktu
% LPG 10.08.2007. v&stules Nr. 01 — 6/767 1.1apa.
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LPG 12.12.2007. vestuleé Nr.01-6/1201" teikts: ,,Nemot vérda, ka
normativie akti Sobrid un ari ieprieksejos gados neparedzéja konkréti noteiktu
un negrozamu kartibu ka gaze tiek piegadata patéréetajiem, pusém nav liegts
meklét savstarpéji izdevigus citus risinajumus, ka nodrosinat mdjas apgadi.
Misu piedavajums ir ieviest lidzigu gazes apgades formu, kada ir izplatita art
citas valstis.”

Konkurences padome norada, ka tas uzdevums nav likt Sk&rSlus
komersanta sadarbibai ar pakalpojuma sanéméjiem, meklgjot abpuséji
izdevigakus pakalpojuma sniegSanas/sanemSanas nosacijumus, tacu Sada
risinagjuma mekl€Sanas procesa ir jaieveéro nozares normativais reguléjums, ka
ar1 Konkurences likuma normas, nemot véra, ka LPG konkrétaja tirgti atrodas
domingjosa stavokli.

Tadgjadi LPG 10.08.2007. véstules Nr.01 — 6/767 1. punkta un
12.12.2007. vestule Nr.01-6/1201 minétie argumenti uzskatami par
nepamatotiem.

2.2. Daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades ickS$gjas sist€émas
tehniskas apkopes tirgus

Saskana ar Energétikas likuma 9.panta pirma dalas noteikumiem energijas
lietotajiem janodroSina to TpaSuma, valdijuma vai lietojuma esoSo tiklu,
energijas izmantoSanas iericu un iekartu tehnisko apkalpi un apkopi.

No pieprasijuma puses daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades
iekSgjas sist€tmas tehniskas apkopes pakalpojums, kur§ tiek sniegts
daudzdzivoklu dzivojamo majai Ventspils pilséta, nav aizvietojams ar
pakalpojumu, kurS tiek sniegts arpus tas, jo pakalpojuma sniegSana ir ciesi
saistita ar attiecigas majas infrastruktiiras (gazes apgades iekS$gjas sist€mas)
esamibu. Vertgjot piedavajuma pusi, Konkurences padome konstaté, ka
daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iek$€jas sist€émas tehniskas
apkopes pakalpojumus var sniegt jebkurS komersants, kuram ir kompetents
personals un kur§ atbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam. Nozares
normativo aktu reguléjums neierobezo komersantus So pakalpojumu sniegSana.

LPG 23.07.2007. véstule Nr.01-6/702 Konkurences padomeli ir noradijusi,
ka ir javerté ieksejo gazes vadu uzturésana (apkope) ka vienots pakalpojums,
kura ietilpst gan hidrauliskas parbaudes, gan citi darbi. Konkurences padome
uzskata, ka gazes vadu uzturéSana sastav no dazadiem pakalpojumiem, kuri tiek
sniegti dazados laika periodos, katram darbam ir atSkirigs meérkis, un
paterétajam, ja tas velas, ir jabut tiesibam izvéleties ari citus pakalpojumu
sniedz€jus, kas nodroSina atsevisku pakalpojumu sniegSanu.

Iesnieguma tika sniegta informacija, ka Ventspils pilséta daudzdzivoklu
dzivojamo maju gazes apgades iek$€jo sistetmu tehnisko apkopi saskana ar
savstarp€ji noslégtiem ligumiem veic LPG un Niteli.

7 LPG 12.12.2007. v&stules Nr. 01-6/1201 5.lapa.



Saskana ar LPG un Niteli sniegto informaciju abi komersanti piedava
daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iekS$gjas sisteémas tehnisko
apkopi, tai skaita sistemas hermétiskuma parbaudi.

LPG 23.07.2007. vestule Nr.01-6/702 Konkurences padomei noradijusi,
ka konkrétais geogrdfiskais tirgus ir vertéjams plasak neka tikai Ventspils
teritorija. Konkurences padomes skatijuma tas, ka darbu apjoms nav tik liels, lai
patstavigi darbotos tikai Ventspilt un tapéc tirgus biitu javerteé plasSak, nav
pamatots arguments, jo attiecigo darbinieku profesionala kvalifikacija lauj tirgus
dalibniekam piedavat dazadus pakalpojumus un darboties dazados tirgos. Ari
LPG attiecigais personals nesniedz tikai apkopes pakalpojumu. LPG viedokli
noradita informacija, ka Niteli ieprieks ir darbojusSies Tukuma, nav vértejama ka
pamats tam, lai atzitu par tirgu visu Kurzemi vai Latviju. Nemot véra patérétaju
ieradumus, ka arT to, ka paterétaji, it ipasi pastavigie klienti, parasti ir ieintereséeti
sanemt pakalpojumu savlaicigi un par sapratigu samaksu, nav pamata uzskatit,
ka tie izveletos pakalpojumu sniedzgju no attalakam teritorijam, kas parasti,
varétu sadardzinat attieciga pakalpojuma izmaksas (piemé&ram, transporta
1izdevumi, cela patérétais laiks), ka ar1 paildzinatu pakalpojuma sanemsanu (cela
paterétais laiks). Tadgjadi, maju gazes apgades iekSejas sistemas tehniskas
apkopes joma pastav priekSrocibas tai sabiedribai, kam kvalific€tais personals
atrodas attieciga pilséta.

Turklat, tas, ka LPG ka tehniskas apkopes pakalpojuma sniedzgjs var
darboties visa Latvijas teritorija pamata ir saistits ar to, ka LPG sniedz
saskidrinatas naftas gazes piegades pakalpojumu, piedavajot ka saistito
pakalpojumu ar1 gazes ietaiSu tehniskas apkopes pakalpojumu. Ventspils pilsétas
noteikSana par geografisko tirgu, nozime ir tam, ka LPG, kur§ ir vienigais
saSkidrinatas naftas gazes piegadatajs un tirgotajs no pazemes grupu iekartam
daudzdzivoklu dzivojamam majam Ventspils pilséta, vienlaikus ir art
daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iekS€jas sist€émas tehniskas
apkopes pakalpojuma sniedzgjs. Tadejadi, Konkurences likuma 1.panta 3.punkta
izpratn€ konkrétais geografiskais tirgus $aja lieta uzskatama ir Ventspils pilséta.

Konkurences likuma 1.panta 4.punkta izpratné konkr&tais tirgus ir
Ventspils pilsétas daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades ieksgjas
sistémas tehniska apkope.

[3] DomingjoSais stavoklis un tirgus dala

Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 1.punktu domingjoSais stavoklis
- tirgus dalibnieka (..) ekonomisks (saimniecisks) stavoklis konkrétaja tirgd, ja
sa dalibnieka (..) tirgus dala $aja tirgii ir vismaz 40 procentu un $is dalibnieks (..)
spej ieveérojami kavet, ierobezot vai deformét konkurenci jebkura konkrétaja
tirgl pietickami ilga posma, darbojoties pilnigi vai dal€ji neatkarigi no
konkurentiem, klientiem vai patérétajiem un §1 panta 10.punktu tirgus dala —
tirgus dalibnieka piedavato precu dala konkrétaja tirgii attieciba pret visu Saja
tirgli piedavato precu apjomu.
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3.1. Ventspils pilsétas daudzdzivoklu dzivojamam majam centralizéta
gazes apgade tiek nodroSinata no LPG piederosajam pazemes tvertném un
pazemes gazes vadiem un to nodroSina tikai LPG.

Tadgjadi, nemot véra minéto, Konkurences likuma 1.panta 1.punkta un
10.punkta izpratné LPG atrodas domingjosa stavokli ar 100% tirgus dalu
saskidrinatas naftas gazes piegddé un tirdznieciba no pazemes tvertném
daudzdzivoklu majam Ventspils pilséta.

3.2. Konkurences padome secina, nemot v&ra noslégtos ligumus par
daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades ieks€jas sistemas tehnisko apkopi
Ventspils pilséta LPG tirgus dala ir vairak ka 90% (*), bet Niteli - mazak ka
10% (*) (Iesniedzgja 28.03.2007. vestule Nr.9).

Tadgjadi, nemot véra minéto, Konkurences likuma 1.panta 1.punkta un
10.punkta izpratné LPG atrodas domingjosa stavokli Ventspils pilsétas
daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iekS€jas sist€émas tehniskas
apkopes pakalpojumu tirg.

[4] Konkurences likuma parkapums LPG darbibas

Konkurences likuma 13.panta generalklauzula, noteikts, ka jebkuram
tirgus dalibniekam, kas atrodas domingjosa stavokli, ir aizliegts jebkada veida
launpratigi to izmantot Latvijas teritorija. Domingjosa stavokla launpratiga
izmantoSana var izpausties ar ka:

- netaisnigu pirkSanas un pardoSanas cenu  vai citu netaisnigu
tirdzniecibas noteikumu tieSa vai netieSa uzspieSana vai pieméroSana (minéta
panta 4.punkts).

4.1. Konkurences likuma 13.panta generalklauzulas noteikta aizlieguma
parkapums LPG darbibas, sasaistot saskidrinatas naftas gazes piegades un
tirdzniecibas no pazemes tvertném pakalpojumu ar daudzdzivoklu dzivojamo
maju gazes apgades i1eks¢€jas sist€mas tehniskas apkopes pakalpojumu

4.1.1. Iesniedzgjs Iesnieguma norada, ka 2006.gada februari visi Ventspils
pils€tas apsaimniekotaji sapéma 31.01.2006. LPG valdes prieksseédéetaja
S.AsjutCenko parakstitu vestuli.

Iesnieguma Pielikuma pievienota LPG 31.01.2006. véstule Nr.04-88
adreséta IK ,,VT SERVISS”, kura LPG sniedz pazinojumu, ka ir ieplanojusi
partraukt patérétaju apgadi ar saSkidrinato naftas gazi pa caurulvadiem no gazes
tvertném, kuras atrodas Ventspili, Talsu iela 62 (PGI — 029,070) un nodroSinat
gazes piegadi paterétajiem balonos.

LPG 31.01.2006. véstuleé Nr.04-88 min vairakus iemeslus, kade] ir
ieplanojusi partraukt pakalpojuma sniegSanu:

1) gazes iekSvadi, par kuriem atbildiba saskana ar likumdoSanu gulstas uz
€ku Tpasniekiem un namu apsaimniekotajiem, netiek pienacigi uzturéti, ka tie jau
daudzus gadus nav parbauditi un netiek veiktas gazes vadu tehniskas apkopes;
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2) apgade ar gazi pa caurulvadiem, ieverojot virkni praktisko gritibu, ar
kuram jasaskaras gazes piegadatajam, Sobrid ir zaud€jumus nesosa;

3) neizslédz iespeju, ka pec kada laika var€tu atjaunot piegades pa
caurulvadiem, ja tiek sakartotas un atrisinatas eso$as problémas.

LPG mingtaja vestulé pauz uzskatu, ka min€tas problémas var atrisinat
iesaistot maju apsaimniekotajus, pasSvaldibas un gazes piegadatajus, ja attiecigas
majas iedzivotaji velas turpinat sanemt gazi pa caurulvadiem un nevis lietot
gazes balonus, tad nepiecieSams:

1) nodroSinat gazes cauru]vadu parbaudi;

2) grozit esoSo izlietotas gazes paterina noteikSanu;

3) maksas par patéréto gazi iekas€Sanu  jauzpemas majas

apsaimniekotajam.

LPG uzskata, ka tas lautu iev€rojami samazinat saSkidrinatas gazes
piegadataja izdevumus, bet apsaimniekotdja izdevumi pieaugtu daudz mazak
neka paSa LPG izmaksas, sniedzot So pakalpojumu. LPG norada, ka tiks
partraukta gazes piegadde pa caurulvadiem, ja meneSa laikd nesanems
priekSlikumus par gazes pazemes grupas ietaiSu iespéjamo uzturéSanu no
daudzdzivok]u dzivojamo maju apsaimniekotajiem.

LPG 31.01.2006. véstulé Nr.04-88 ar1 informe, ka Ventspili, Talsu iela 60
sadas parbaudes nav veiktas jau daudzus gadus, un ka ieprieks€jos gados LPG
savu iespé&ju robezas centas veikt majas iekSvadu apsekosanu, lai nodroSinatos
pret iespéjamam gazes noplidém un to raditajam sekam, un norada, ka jau
Sobrid daudzos gadijumos gazes apgades infrastruktiira ir tik nedroSa, ka ir
apdraudéta gazes droSa padeve, ka ari LPG darbinieki, neskatoties uz
likumdoSana paredzetajam tiesibam, biezi dzivoklos nevar ieklit, lai kontroletu
pateérétaja izlietotas gazes daudzumu, ka parak biezi bojati gazes paterina
skaititaji.

Daudzdzivoklu dzivojamo maju Ventspili, Talsu iela 60, apsaimnieko
dzivoklu Tpasnieku izveidota DzIB ,Parventas saimnieks”, kura ir bezpelnas
organizacijas Dzivoklu 1pasnieku kooperativas sabiedribas ,,Parventas
saimnieks” visu tiesibu un saistibu parpéméja. Saskana ar 29.09.2001. noslégto
ligumu Nr.04/105 LPG 31.01.2002. ir veikusi iekSvadu reviziju saskana ar doto
gazes bistamo darba veikSanas Uzdevumu Nr.2, par ko sastadits Akts Nr.1 ,,Par
ieks€jo gazes vadu un noslédzoSo iekartu parbaudi”. Akts sastadits veicot
atsledzoSo iekartu apkopi un iek$€jo gazes vadu blivuma kontrolparbaudi
Ventspili, Talsu ielu 60, kur kop&ja gazes vadu sist€éma ieklauti 5 ievadi ar 74
gazificetiem dzivokliem. Par So pakalpojumu LPG izrakstijusi 13.02.2002.
Precu Pavadzimi - Rékinu Nr.374837 par summu 153,86LVL. Lidz ar to LPG
sniegtais pakalpojums uz vienu dzivokli Sai majai izmaksaja - 2,08LVL.

Konkurences padome konstaté, ka LPG 31.01.2006. véstule Nr.04-88
izteiktie argumenti, ka Ventspili, Talsu iela 60, gazes iekSvadi jau daudzus
gadus nav parbauditi un netiek veiktas gazes vadu tehniskas apkopes, nav
pamatoti, jo dzivojamas majas iek$€jo gazes vadu revizijas tika veiktas ari
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iepriek§ (01.03.1996.), ka ar1 gazes iekSvadu apkope 31.01.2002. tika veikta
saskana ar noslegto LPG ligumu par noteiktu samaksu.

LPG 12.12.2007. vestule Nr.01-6/1201° noradits, ka: ,,Kokurences
padome no minétajiem faktiem ir izsecinajusi, ka 2007.gada nevar uzskatit, ka
parbaudes nav veiktas daudzus gadus, un ka SIA “Latvijas propana gaze”
nebija iemesla uzskatit, ka ieksSvadi varetu bit slikta stavokli. Turklat
Konkurences padome no ta, ka 6 gadus atpakal ir veikta ieksvadu parbaude, ir
izsecinajusi, ka ieksvadi ir laba stavokli.”

Konkurences padome norada, ka tas secinajumi izdariti, pamatojoties uz
lietas materialos esoSajiem iekSvadu apsekoSanas aktiem, ka arT l[igumiem, kurus
LPG slegusi ar pakalpojuma sanéméjiem, un kuros noteikts, kada kartiba LPG
sniegs tehniskas apkopes pakalpojumu.

LPG 31.01.2006. vestule Nr.04-88 ir apgalvojis, ka LPG ieprieks iesp&ju
robezas veicis majas iekSvadu apsekoSanas, bet infrastruktiiras nolietoSanas
rezultata LPG apsekoSanas vairs nevar nodroSinat droSibas garantéSanu un LPG
neuznemas atbildibu par gazes piegadi. LPG, veicot majas gazes apgades
iek$ejas sist€mas tehniskas parbaudes, ir pienakums parbaudit un konstatét vai
majas gazes iekSvadi ir derigi ekspluatacijai. Konkurences padome uzskata sadu
LPG apgalvojumu par nepamatotu, jo lietas izp€tes materialos esosa informacija
liecina par to, ka LPG ir veikusi majas gazes apgades iek§¢jas sistemas tehniskas
parbaudes, un nav konstatéts, ka majas gazes iekSvadi bitu atziti par
ekspluatacijai nederigiem. Turklat, LPG ka parbaudes veic€jam ir jauznemas
atbildiba par sava darba kvalitativu izpildi. Tapat LPG nav noradijusi uz kada
pamata ta secinajusi, ka majas gazes iekSvadi ir nedrosa stavokli majas, kuras
LPG ieprieks nav veikusi tehniskas parbaudes.

No lietas izp€tes materialiem nav konstatéjams, ka art citu daudzdzivoklu
maju Ventspili, kuras pieslégtas pie LPG saskidrinatas naftas gazes pazemes
grupu iekartam, apsaimniekotaji biitu atteikuSies no maju gazes apgades ieksgjo
sistémas tehniskas apkopes, atsakoties no $ada pakalpojuma.

Ir secinams, ka laika, kad 2006.gada februari visi Ventspils pils€tas
apsaimniekotaji sanéma 31.01.2006. LPG valdes priekSsédétaja S.Asjutéenko
parakstitu ve&stuli, Niteli nebija veikuS$i maju gazes apgades iek$€jo sist€émas
tehniskas apkopes Ventspili. LPG uz to laiku bija vienigais pakalpojuma
sniedz€js, kas piedavaja veikt majas gazes apgades iek$€jas sisteémas tehniskas
apkopes un kas bija patérétajiem zinams.

Niteli maju gazes apgades ieks€jo sist€mas tehniskas apkopes
pakalpojuma sniegSanu uzsaka 2006.gada maija peéc daudzdzivoklu dzivojamo
maju apsaimniekotdaju liguma, jo Iidz tam bridim vienigd alternativa
apsaimniekotajiem bija LPG sniegtie pakalpojumi.

Turklat, vienos gadijumos LPG veica §is parbaudes, bet citos tas pat
nepiedavaja daudzdzivoklu dzivojamo maju apsaimniekotdjiem $adu
pakalpojumu, bet gan uzreiz draudgja ar gazes padeves atslégSanu.

$ LPG 12.12.2007. véstules Nr. 01-6/1201 7., 8.lapa.
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Situacija, kad daudzdzivoklu dzivojamas majas apsaimniekotdjs
nodro§ina maju gazes apgades iek$€jas sisteémas tehnisko apkopi vai arl
neatsakas to nodrosSinat, LPG draudi atslégt gazes padevi nav pamatoti.

Tadgjadi, LPG izmanto apsaimniekotaju (lietotaju) atkaribu no LPG gazes
piegadém, lai panaktu, ka daudzdzivoklu dzivojamo maju apsaimniekotaji
piekristu LPG izvirzitajam prasibam.

4.1.2. lesniedzgjs 28.03.2007. véstuleé Nr.9 ludza izvertet LPG ricibu
attieciba uz pasSvaldibas SIA ,,Ventspils nekustamie Tpasumi” apsaimniekoSana
esoSajam daudzdzivoklu dzivojamam majam. LPG 21.04.2006. vestule Nr.04-
247 Pasvaldibas SIA ,Ventspils nekustamie TpaSumi” pazino, ka LPG ir
ieplanojusi partraukt paterétaju apgadi ar saSkidrinato naftas gazi pa
caurulvadiem no pazemes tvertném, kuras atrodas Ventspili, Brivibas iela 11, un
nodroSinat gazes piegadi patérétajiem balonos. LPG esot spiesta spert sadu
kardinalu soli ta iemesla dél, ka gazes iekSvadi, par kuriem atbildiba saskana ar
tiestbu aktiem gulstas uz €ku 1pasniekiem un namu uzturétajiem, ir nolietojusies
un netiek pienacigi uzturéti.

LPG sadu faktu var€ja konstatét, veicot kvalificétu parbaudi. Attieciba uz
maju Brivibas iela 11 LPG konstatéja, ka majas gazes apgades iek$gja sist€éma
atbilst tehniskajam prasibam. Daudzdzivoklu dzivojamas maja Ventspili,
Brivibas iela 11, ekspluatacija nodota 1973. gada, tas apsaimniekoSanu
nodroSina paSvaldibas SIA ,,Ventspils nekustamie TpaSumi”, kura sistematiski ir
nodro$inajusi daudzdzivoklu dzivojamas majas pienacigu uzturéSanu, ka ari no
Ventspils pils€tas pasvaldibas pieSkirtajiem budzeta lidzekliem ir finans€jusi
gazes pliSu nomainu dzivoklos (p&c vajadzibas jau no 2004.gada un ar1 paslaik).
No pasvaldibas SIA ,,Ventspils nekustamie tpaSumi” 25.01.2006. véstules Nr.1-
2/184 ,,Par dzivojamo maju ieks€jo gazes vadu parbaudi” redzams, ka ta bija
lugusi LPG veikt dzivojamas majas Ventspili, Brivibas iela 11 (56 dzivokli),
gazes apgades ieksgjas sistemas tehnisko apkopi saskana ar savstarp€ji noslégto
16.04.2004. ligumu Nr.04-17. 02.02.2006. LPG sastadits ,,Lietotaja ieks€jas
gazes apgades sist€émas blivuma parbaudes Akts Nr.06-03” par iekS€jo gazes
vadu apkopi un blivuma parbaudi Brivibas iela 11, ievadu skaits 4, dzivoklu
skaits 42, gazes vadu blivuma parbaude veikta ar gazes spiedienu 400 mm H,O
st., spiediena kritums 5 min. laika neparsniedz 20 mm H,O st. Parbaudi veica
LPG Ventspils gazes uzpildes stacijas iekSvadu ekspluatacijas dienests un
rezultata netika konstatéti tadi trukumi, kuru d€] biitu partraucama gazes padeve.

Nemot véra minéto, Konkurences padome secina, ka LPG 21.04.2006.
vestulé Nr.04-247 teiktais nav pamatots, jo daudzdzivoklu dzivojamas majas
apsaimniekotajs Ventspili, Brivibas iela 11, ir nodroSinajis pienacigu gazes
iekSvadu uzturéSanu un tie atziti par ekspluatacijai derigiem.

LPG 21.04.2006. vestule Nr.04-247 norada uz to, ka nav noslégti ligumi
ar parvalditaju par gazes piegadi un gazes vadu tehniskajam apkopeém.

SIA ,,Ventspils nekustamie ipasumi” 16.04.2004. ir noslégts ligums (ar
15.01.2006. grozijumiem liguma 3.2.punkta) par gazes iek$€jo vadu apkopi ar
LPG. Sis ligums paredz SIA ,,Ventspils nekustamie Tpagumi” apsaimniekoto 84
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maju gazes iekSvadu apkopi (blivuma parbaudi). Tadgjadi, Konkurences padome
konstate, ka ar LPG ligums ir noslégts un LPG sniedz §adu pakalpojumu.

Ta ka péc LPG 02.02.2006. veiktas daudzdzivoklu dzivojamas majas
Brivibas iela 11 gazes apgades iekS$€jas sist€émas tehniskas apkopes, ta netika
atzita par ekspluatacijai nederigu, tad LPG riciba norada uz doming&josa stavokla
launpratigu izmantoSanu, sasaistot saSkidrinatas naftas gazes piegades un
tirdzniecibas pakalpojumu ar maju gazes apgades iek$€jas sist€mas tehniskas
apkopes pakalpojumu.

4.1.3. lesniedzgjs 12.09.2006 vestuleé Nr.66 Konkurences padomei
inform€, ka dazi paSvaldibas dzivojamo maju apsaimniekotaji ir noslégusi
ligumu par dzivojamo maju ieks$€jas gazes apgades sist€mas tehnisko apkopi ar
Niteli, bet savukart LPG neatzist So slegto ligumu likumibu.

Niteli 02.10.2006. véstule Nr.2455 Konkurences padomei informé, ka
2006.gada aprili Ventspils pils€tas daudzdzivoklu dzivojamo maju parvaldnieki
versuSies ar jautajumu, vai Niteli var€tu veikt maju gazes apgades ieksgjas
sisteémas tehnisko apkopi. Niteli ir kompetents (profesionals) personals, kas veic
gazes apgades sist€mas ierikoSanas un gazes apkures katlu uzstadiSanas darbus,
ka ar1 veic gazes apkures katlu servisa apkalpoSanu. Niteli iesniedza
daudzdzivok]u dzivojamo maju parvaldniekiem savu piedavajumu maju gazes
iekSvadu revizijai un hermétiskuma parbaudei, piedavajot maksu par
pakalpojumu 3,74 Ls, ieskaitot PVN 18%, par vienu dzivokli. Veéstule Niteli
norada, ka LPG, lai nepielautu citu komersantu darbibu maju gazes apgades
1ek§gjo sistemas tehniskas apkopes (hermétiskuma parbaudes) veikSana, visada
veida versusies pret tiem maju parvaldniekiem, kuri atteicas slégt maju iekSvadu
apkalposanas ligumus ar LPG, kas izpaudas ka gazes padeves atslégSana majas,
kuras gazes iekSvadu apkopes darbus veica Niteli, papildus pieprasot
maksajumus par gazes padeves atjaunoSanu.

4.1.3.1. Saskana ar noslégto Apkopes ligumu Niteli 19.05.2006. maja
Embiites iela 53 veica gazes iekSvadu reviziju (hermétiskuma parbaudi), par ko
22.05.2006. sastadits Daudzdzivoklu majas iekSvadu revizijas (hermétiskuma
parbaudes) darbu izpildes akts. Akta slédziena noradits, ka iekséjie gazes vadi
hermétiskuma parbaudi izturéja un tiek atziti par derigiem talaka ekspluatacija.

LPG daudzdzivoklu dzivojamas majas (Embites 53) dzivoklu
ipasniekiem (irniekiem) 19.05.2006. partrauca gazes piegadi un noslégiericei
uzlika LPG plombas sakara ar to, ka Niteli (saskana ar noslégto Apkopes ligumu
ar majas parvaldnieci) bija veikusi majas gazes apgades iek$gjas sisteémas
tehnisko parbaudi, ka rezultata Embiites ielas 53 majas parvaldniece 19.05.2006.
bija spiesta apmaksat LPG izrakstito rékinu Nr.04-113 par gazes sisteémas
atslegsanu (19.05.2006. Maksajuma uzdevums Nr.31) 60,00LVL apméra.

Uz majas (Embites 53) parvaldnieces 22.02.2006. ligumu, izskaidrot
LPG, kadus noteikumus un to punktus maju apsaimniekotajs ir parkapis, veicot
majas 1ek$ejas gazes tehniskas sisteémas stavokla tehnisko parbaudi, kapéc
iepriek§ nav izteikts piedavajums iepazities ar Siem noteikumiem, izskaidrot
LPG izstadita rékina Nr.04-113 pamatotibu atbilstoSi noteikumiem, ka ar1
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iepazistinat ar apstiprinatajiem noteikumiem par majas iekS€jas gazes sisteémas
tehnisko parbauzu veikSanas kartibu un iepazistinat ar apstiprinatajiem Ventspils
GUS pakalpojumu tarifiem, p&c lieta esosas informacijas no LPG atbilde nav
sanemta.

Ventspils GUS vecaka meistara 19.05.2006. sastaditaja akta (Reg.Nr.4-
05) ,,Par gazes atslégSanu no gazes padeves”, noradits pamatojums - patvaligi
veikti darbi ar gazes padeves noslégSanu, bez LPG gazes bistamo darbu
veikSanas atlaujas, ieprieks nebridinot gazes apgades darbiniekus.

Konkrétaja gadijuma tika veikta majas gazes apgades iek$gjas sist€mas
stavokla tehniska parbaude, ko izpildija Niteli saskana ar noslégto Apkopes
ligumu. Normativo aktu reguléjums neparedz, ka, veicot majas gazes apgades
iekSgjas sistemas stavokla tehnisko parbaudi, bitu iepriek§ jabridina gazes
piegades komersants vai jasanem atlauja gazes bistamo darbu veikSanai no LPG
(gazes bistamo darbu veikSanas uzdevuma (atlaujas) izstrade un izsniegSana
attiecas individuali uz katru komersantu saskana ar komersanta apstiprinatiem
darba iek$gjas kartibas noteikumiem) un biitu aizliegta gazes padeves
noslégSana, ko atbilstoSi normativajiem aktiem veic komersants, kuram ir
kompetents personals. Saskidrinatas naftas gazes joma izmantojama Latvijas
valsts standarta LVS EN 1775:2000/A1+A2:2003 ,,Gazapgade. Eku caurulvadu
sisttma. Maksimalais darba spiediens < 5 bar. Darbibas ieteikumi.” 5.5.3.
punkta noteikts, ka ,,Gazes piegadatajam, avarijas dienestiem un lietotajam
vienmér jabit pieejai noslégiericem” un 6.1.4.punkta- ,Parbaudes javada
pilnvarotai personai, kas noteikta par atbildigo to veikSana”. Niteli, saskana ar
noslégto Apkopes ligumu, uzskatama par lietotaja pilnvaroto personu, un Niteli
veiktas darbibas atbilst iepriek§ minéta standarta 5.53., 6.1.4. un 6.1.5.punkta —
,Beidzot parbaudes saskana ar 6.punktu, pilnvarotajai personai ir jasagatavo
parbaudes parskats (..)” noteiktajiem nosacijumiem.

Konkurences padome konstaté, ka LPG uzspiez pakalpojumu, kas nav
paredzEts nozares normativaja regul§juma. LPG klatbiitne gazes padeves
partraukSana biitu nepiecieSama, ja majas gazes ievada noslégierice nedarbotos
atbilstoSi tehnisko funkciju nodro$inasanai. Tad daudzdzivoklu dzivojamas
majas apsaimniekotajam biitu jazino LPG avarijas dienestam, lai tas novers
noslégierices darbibas trauc€jumu un LPG par So pakalpojumu nebiitu tiesiga
prasit samaksu.

4.1.3.2. Saskana ar 24.05.2006. noslégto Apkopes ligumu Niteli
20.06.2006. maja Siguldas iela 12 veica gazes apgades ieks€jas sist€mas
tehnisko apkopi (hermétiskuma parbaudi), par ko 21.06.2006. sastadits
Daudzdzivoklu majas iekSvadu revizijas (hermétiskuma parbaudes) darbu
izpildes akts. Akta slédziena noradits, ka iekséjie gazes vadi hermétiskuma
parbaudi izturéja un atziti par derigiem talaka ekspluatacija.

Iesniedzejs 28.09.2007. vestule Nr.46 informé Konkurences padomi, ka:

1) 20.06.2006. pécpusdiena LPG Siguldas iela 12 pie majas durvim
piestiprinats LPG administracijas bridinajums:,,Sakara ar citas firmas patvaligu
iejaukSanos SIA ,Latvijas propana gaze” piederoSaja gazes padeves sist€ma
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Siguldas iela 12, Ventspili, tiks atslégta gazes padeve lidz bridim, kamér SIA
,Latvijas propana gaze” darbinieki nebiis veikuSi gazes padeves sist€emas
parbaudi.” Tai pasa diena LPG partrauca saskidrinatas naftas gazes padevi
daudzdzivoklu dzivojamas majai Siguldas iela 12 un piestadija Fakturrekinu
Nr.04-138 majas parvaldniecei par gazes sistémas atslégsanu 60,00LVL apmera.
Majas parvaldniece tai pasa diena veica apmaksu AGUS Ventspils, Kustes iela
33 (Ceks Nr.54333);

2) tikai pec Ventspils pils€tas domes un PSIA , Ventspils nekustamie
Ipasumi” vadibas iesaistiS8anas konflikta jautajuma risinasana LPG 22.06.2006.
atjaunoja saSkidrinatas gazes padevi Siguldas iela 12 un sastadija ieks€jas gazes
apgades sist€émas blivuma parbaudes Aktu Nr.04-32 par iekS€jo gazes vadu
apkopi un blivuma parbaudes veikSanu Siguldas iela 12,Ventspili;

3) 25.06.2006. LPG daudzdzivoklu dzivojamas majas Siguldas iela 12
parvaldniecei atkartoti izstadija Faktirrekinu Nr.04/151 par Blivuma parbaudi
un gazes sistemas pieslégS8anu 60,00LVL apméra, kuru pamatojoties uz LPG
22.06.2006. dzivojamo maju apsaimniekotajiem adres€tu vestuli Nr.04-311 ,,Par
gazes padeves un iek§vadu parbaudém”, majas parvaldniece neapmaksaja;

4) LPG 17.08.2006. Bridinajuma majas parvaldniecei norada, ka saskana
ar Faktirrékinu Nr.04/151 parada summa ir 60,00LVL, kas jasamaksa Iidz
31.08.2006., ja ne — tiks atslégta gaze. Majas parvaldniece rékinu apmaksaja
24.08.2006., tadgjadi maja no gazes padeves atkartoti netika atslegta.

Konkurences padome konstateé, ka daudzdzivoklu dzivojamam majam
Embiites iela 53 un Siguldas iela 12, Ventspili ir notikusi saskidrinatas naftas
gazes padeves atslégSana, jo majas gazes apgades ieks€jas sist€mas stavokla
tehnisko parbaudi saskana ar Apkopes ligumu bija veicis cits komersants —
Niteli. Majas (Embiites ielas 53) parvaldniece par So gazes padeves atslégsanu
un pieslégSsanu LPG samaksaja 60,00LVL, bet majas (Siguldas ielas 12)
parvaldniecei bija jamaksa gan par atslegSanu un pieslégSanu, gan par atkartotas
parbaudes veikSanu, kopa 120,00LVL.

4.1.33. LPG 22.06.2006. izsiitja daudzdzivoklu dzivojamo maju
apsaimniekotajiem véstuli Nr.04 - 311, kura nosaka kartibu, ka ir veicama
daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iekS€jas sist€mas tehniska
apkope, gadijumos, ja to veic cits komersants:

1) vismaz piecas dienas iepriek$ jaiesniedz rakstveida pieteikums par

gazes padeves partraukSanu;

2) iesniegumam japievieno Apkopes liguma un izpilditaja sertifikata

kopija;

3) jaapmaksa rekins par gazes partraukSanu un atjaunoSanu, darbu

pienemsanu;

4) péc augstak mingto prasibu izpildes LPG darbinieks atsledz gazes

padevi daudzdzivoklu dzivojamai majai;

5) LPG darbiniekam jaatrodas objekta darbu veikSanas laika, lai

parliecinatos par darba veikSanas atbilstibu standartu prasibam,;

6) LPG darbinickam japaraksta akts par darbu veikSanu.
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Iepriek§ minéto LPG papildina 04.09.2006. vestule Nr.01 - 6/803
Konkurences padomei, noradot, ka jebkuru darbu veikSanai ar gazes tikliem ir
nepiecieSams atslégt gazes padevi (t.sk. veicot daudzdzivoklu dzivojamo maju
gazes apgades ieksgjas sisteémas tehnisko apkopi), kas ir vienigi LPG
kompetencé. LPG uzskata, ka LPG darbinickam javeic un japiedalas ieprieks
minétajos gazes sistémas parbaudes darbos, jo gazes noslégkrans un gaze, kas
atrodas iekSvados, ir LPG 1paSums, ka ar1 veicamas parbaudes laika var notikt
gazes noplide. Ta ka daudzdzivoklu dzivojamas maju apsaimniekotajs ir
atbildigs par Lietotaja gazes apgades sist€mas tehnisko stavokli un apkopi, tad
LPG $o lidzdalibas pakalpojumu nesniedz bez atlidzibas.

LPG 04.09.2006. vestule Nr.01-6/803 Konkurences padomei norada, ka
LPG, veicot gazes vadu apkopes un parbaudes, vadas no Latvijas valsts
standarta LVS 445 ,Dabasgazes sadales un lietotaju gazapgades sisttmu ar
maksimalo darba spiedienu 1,6 MPa (16 bar) ekspluatacija un tehniska apkope”,
kas péc sava satura gandriz neatSkiras no ieprieks€jas desmitgad€s speka bijusas
kartibas, kas tika attiecinata ne tikai uz dabas gazi, bet ar1 sasSkidrinato gazi. St
standarta 7.17.punkta noteikts, ja dzivojamo €ku (..) gazesvadu un gazapgades
sisttmas tehniskai apkopei un remontam nepiecieSama gazes padeves
partraukSana, Sie darbi saskanojami ar gazes Piegadataju.

Turklat, LPG 12.12.2007. vestulé Nr.01-6/1201°, atsaucoties uz vairakiem
normativiem aktiem un standartiem (Energetikas likuma 5.pants; Direktiva
2001/95/EK “par produktu visparéjo drosibu”; Ministru kabineta 21.06.2005
noteikumi  “Grozijumi Ministru kabineta 2003.gada 29.aprila noteikumos
Nr.229 "Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN 241-03 "lekséjas gazesvadu
sistemas un gazes iekartas""; Latvijas standartu LNS 445/AC “Dabasgazes
sadales un Lietotaju gazapgades sistemu ar maksimalo darba spiedienu 1,6 MPa
(16bar) ekspluatacija un tehniska apkope) norada, ka: ,,Normativie akti nosaka,
ka energoapgades komersanti ir atbildigi par apgades droSibu. (..) Direktiva
2001/95/EK nosaka, ja nav konkr€tu noteikumu un ja nav pieejami Eiropas
Standarti, tad produktu droSiba biitu janoveérté, nemot véra valsts standartus,
kuros transponéti visi citi attiecigie Eiropas vai starptautiskie standarti. (..) SIA
»Latvijas propana gaze” nav parkapusi nekadas normas un ir rikojusies atbilstosi
tam, ka bistama produkta piegadatajam bija jarikojas.”

Papildus Lémuma, taja skaita 2.1., 4.1.3.1., 4.1.3.3. punktos, sniegtajam
nozares normativo aktu veértéjumam, Konkurences padome norada, ka LPG
12.12.2007. veéstule NR. 01-6/1201 minétas direktivas 2001/95/EK prasibas ir
iestradatas Pre¢u un pakalpojumu drofuma likuma. Sa likuma 3.panta tre$aja
dala noteikts, ka: “Sa likuma prasibas piemérojamas, ja specialas tiesibu normas
nenosaka citas precu vai pakalpojumu droSuma prasibas, taja skaita citus riskus
vai citu risku kategorijas un to novérSanas veidus.” Konkurences padome
norada, ka §is likums ir vispar€ja tiesibu norma attieciba pret nozares specialo
regul§jumu, kur noteiktas droSibas prasibas, taja skaita Energgtikas likumu,
likumu ,,Par bistamo iekartu tehnisko uzraudzibu”, Aizsargjoslu likumu,

? LPG 12.12.2007. véstules Nr. 01-6/1201 2. un 3.lapa.
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Ministru kabineta 2000.gada 2.maija noteikumiem Nr.165 "Noteikumi par
spiedieniekartam un to kompleksiem", Ministru kabineta 2000.gada 7.novembra
noteikumiem Nr.384 "Noteikumi par bistamam iekartam", u.c.

Konkurences padome uzskata, ka LPG nav pamata atsaukties uz speka
neesoSiem normativiem un uz Latvijas valsts standartiem, kuri attiecas uz citu
jomu, t.i., uz dabas gazi.

Standartizacijas likums nosaka, ka standartu piemeroSana ir brivpratiga un
Ministru kabinets var noteikt obligati piemérojamus standartus (13.pants).
Standarts nevar tikt attiecinats uz jomam, nozarém, kas standarta nav minétas, jo
taja ietvertas viennozimigas prasibas konkrétai reguléjuma sferai.

Turklat, Latvijas valsts standarta LVS 419:2002/A1:2004 ,Ieksgjie
gazesvadi. Iertkosana”'’, kurs$ attiecas gan uz dabasgazi, gan saskidrinato naftas
gazi, 8.10.punkta paredzets, ja iekSvadu sistemas dzivojamas majas uzstada
papildus iekartas vai jaunus gazesvada posmus 1idz 5 m, atlauts hermétiskuma
parbaudi veikt ar gazi pie darba spiediena, savienojuma vietas parbaudot ar
ziepju emulsiju vai pielietojot gazes detektoru. Tad€jadi, majas iekSvadu
hermétiskuma parbaudes ir iesp&jams veikt arT ar gazi pie darba spiediena (t.1.
neatslédzot gazes padevi).

Konkurences padome secina, ka normativie akti neparedz saSkidrinatas
naftas gazes piegadataja obligatu klatbiitni, ja cits komersants, kuram ir
kompetents personals, veic daudzdzivoklu dzivojamas majas gazes apgades
1ek$gjas sistemas tehniskas apkopes darbus. Lidz ar to LPG izvirzitas ieprieks
mintas prasibas daudzdzivoklu dzivojamo maju apsaimniekotajiem sakara ar
cita komersanta piesaistiSanu daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades
iekSgjas sistemas tehniskas apkopes pakalpojumu sniegSanai, ir neatbilstosas
normativo aktu reguléjumam Saja darbibas joma, turklat rada nelabveligu vidi
eso$ai un potencialai konkurencei.

LPG 12.12.2007. v&stuleé Nr.01-6/1201'"" noradits: ,,LPG bija spiesta
pieprasit savu klatbiitni gazes darbu nodosand, nevis péc tam, kad uzzinaja, ka
kada SIA “Niteli” veikusi parbaudes, ka tas sagroziti atspogujots KP atzinuma,
bet péc tam, kad péc patérétaja pieprasijuma ierodoties gazes avarijas
izsaukuma vietd, uzzindja, ka maja kdadas nezinamas personas gazes tiklos ir it
ka veikusas tiklu parbaudes”.

Konkurences padome norada, ka lémuma pienemsanas procesa tiek verteti
visi lietas izp€tes gaita apkopotie fakti un informacija kopuma. Vert€jot gazes
padeves atslégSanas faktus kopsakara ar LPG 22.06.2006. véstulé Nr.04 — 311
izvirzitajam prasibam, gadijuma ja tehniskas apkopes pakalpojumu sniegtu cits
komersants (skatit [emuma 17., 21.1apa), konstat§jams, ka LPG ar §adam savam
darbibam rada barjeras citu komersantu darbibai (ienakSanai) tirgii. Turklat,
LPG, uzzinot ka ir veikta ar LPG nesaskanota iekSvadu tehniska apkope var€ja

' Ministru kabineta 29.04.2003. noteikumi Nr.229 ,,Noteikumi par Latvijas bavnormativu LBN 241 — 03
»leksgjas gazesvadu sist€mas un gazes iekartas” apstiprina ,,Latvijas buvnormativs LBN 241 — 03 ,Ieksgjas
gazesvadu sistémas un gazes iekartas”, kura 4.punkta nosacijumi paredz ievérot Latvijas nacionalo standartu
prasibas — LVS 419:2002 ,,Ieks¢jie gazesvadi. ierikoSana”.

"LPG 12.12.2007. véstules Nr. 01-6/1201 3. un 4.lapa
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izveleties samerigaku ricibu, pirms gazes atslégSanas sazinoties ar dzivojamas
majas apsaimniekotaju, lai noskaidrotu lietas apstak]us.

Tadejadi Konkurences padome konstate, ka LPG 22.06.2006 vestule
Nr.04 — 311 1izvirzitas prasibas apsaimniekotajiem, nav pamatotas un rada
butiskas barjeras citu komersantu ienakSanai konkrétaja tirgt. Turklat, sadu
kartibu neparedz ne normativie akti, ne nozaré izmantojamie standarti.

LPG 12.12.2007. vestule Nr.01-6/1201 pamatoti norada, ka konkrétas
izpetes lietas viens no pamata jautajumiem ir ,,vai komersants, kurs nodrosina
gaze padevi uz gazes iekséjiem tikliem, atbilstosi sobrid Latvija spéka esosajam
normativajam reguléjumam var izvirzit kadus noteikumus iekséjo tiklu
apsaimniekotajam un, ja Sadas prasibas tiek izvirzitas, vai konkrétaja gadijuma
tas negativi ietekmé konkurenci.(..) Latvija tiesam nav attiecigu Ministru
kabineta noteikumu, kas regulétu ka tiklu apsaimniekosanas darbi veicami. Sadu
darbu veikSana miisu valsti neietilpst reglamentétaja sfera (..). Latvija nav ari
valsts institiiciju, kuru kompetence ietilptu so tiklu uzturésanas kontrole, un art
Konkurences padomes atzinumda noraditais par to, ka SIA , Latvijas propana
gaze” un SIA , Niteli” ir izsniegtas biuivkomersanta registracijas apliecibas,
neliecina, ka Siem komersantiem ir iespéjas veikt darbus, kas saistiti ar gazes
tiklu ekspluatacijas darbiem.”"

Vertejot LPG pausto viedokli, Konkurences padome norada, ka specifiska
nozares regul€juma neesamiba nevar bt attaisnojoSs iemesls doming€josa
stavokli esoSam tirgus dalibniekam izvirzit nepamatotas prasibas paterétajiem,
vienlaicigi ietekméjot ar1 citu (potencialo) konkurentu ienakSanu tirgt. Turklat
uznémumam, kas atrodas domingjosa stavokli, neatkarigi no ta, ka Sis
domingjoSais stavoklis ir izveidojies, ir ipaSa atbildiba par to, lai ar savu
darbibu, S§is wuzn€mums neierobezotu konkurenci tirgii un nekait€tu
patérétajam. "’

Attieciba uz tiesibam (ko apliecina biivprakses sertifikats) veikt ar gazes
tiklu ekspluataciju saistitus darbus, Konkurences padome norada, ka So
jautajumu regulé konkréti normativie akti, taja skaita Ministru kabineta
29.04.2003 “Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN 241-03 "Ieksgjas
gazesvadu sistémas un gazes iekartas”'”.

22.06.2006.vestule Nr.04-311, papildus jau augstak min€tajam (Lémuma
17.1pp.) LPG inform& daudzdzivoklu dzivojamo maju apsaimniekotajus art par

"> LPG 12.12.2007. v&stules Nr. 01-6/1201 2.lapa.
1 Sadu principu Eiropas Kopienu tiesa iedibinaja Michelin (N.V. Nederlandsche banden — industrie — Michelin v
Commission of the European Communities, Nr. 322/81, 57.punkts) lieta. Atsaucoties uz minéto lietu
Konkurences padome norada, ka ta sava praksé vadas arT no Eiropas Kopienu tiesibas iedibinatajiem principiem,
jo Konkurences likums, taja skaita 13.pants, ir izstradats, parpemot Eiropas Kopienu primarajos un sekundarajos
tiesibu avotos un ar tiem saistitaja Eiropas Kopienu tiesas un Pirmas instances tiesas praksé iedibinatos
konkurences tiesibu principus.
14 Ieksgjos gazesvadus un to sist€mas atlauts projektet, montet, parbaudit un pienemt ekspluatacija tikai
kompetentam fiziskam personam, kuras apmacitas un atestétas attiecigo tehnologisko un kontroles operaciju
veikSanai. Minétas darbibas atlauts vadit fiziskajam personam, kuras ieguvuSas biivprakses sertifikatu
normativajos aktos noteiktaja kartiba (6.punts). Iek$€jos gazesvadus un to sist€mas atlauts projektet, montét un
parbaudit juridiskajam personam, kuram ir normativajos aktos noteiktaja kartiba izsniegta licence attiecigajai
darbibai (7.punkts).
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to, ka, ja daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades iekS€jas sistémas
parbaude notikusi neinformé&jot LPG, tad LPG pieprasis:

1) atlidzinat izdevumus par gazes zudumiem, kas tiks aprekinati veicot

inventarizaciju;

2) vai veikt atkartotu parbaudi, uzskatot, ka $sada parbaude nav notikusi

atbilstoSi normativo aktu prasibam;

3) LPG partrauks gazes padevi piecu dienu laika, ja LPG netiks

informé€ta par parbaudes veikSanas datumu.

Nemot véra to, ka LPG ir nevis publisko, bet privato tiesibu subjekts
Konkurences padome uzskata, ka LPG kompetenc€ nav vertet citas atbilstosi
normativajiem aktiem sertific€tas personas veiktas apkopes atbilstibu normativo
aktu prasibam.

Konkurences padome uzskata, ka LPG 22.06.2006. véstule Nr.04-311
maju apsaimniekotajiem izvirzitas prasibas norada uz to, ka LPG maju gazes
apgades 1eks€jas sisteémas tehnisko apkopes pakalpojumu sasaista ar
saskidrinatas naftas gazes piegadi un tirdzniecibu. LPG izvirzitie nosacijumi
ierobezo pat€rétaja brivibu izveleties citu pakalpojuma sniedz&ju, ka art uzspiez
maju gazes apgades ieks¢jas sist€émas tehniskas apkopes pakalpojumu pirkSanu
tikai no LPG, jo LPG izvirzito nepamatoto prasibu dél apsaimniekotajs nebiis
ieintereséts cita komersanta izv€l€. Arf situacija, kad LPG faktiski kontrol€ cita
konkurenta darbu, kas neattiecas uz LPG kompetenci, potencialo konkurentu
ienakSana konkrétaja tirgi tiktu butiski kaveta, jo raditu nepamatotus skerslus
darbu veikSana.

Konkurences padomé 20.07.2007. sastaditaja sarunu protokola noradits
LPG parstavju teiktais, ka neviens ligums, saskana ar kuru daudzdzivoklu
dzivojamo maju gazes apgades ieks€jas sist€mas tehnisko apkopi veiktu cits
tirgus dalibnieks, nav noslégts. Minétais norada uz LPG nepamatoto prasibu
realo ietekmi uz tirgu, un to, ka izveidojusies kartiba ir radijusi SkerSlus citu
tirgus dalibnieku ienakSanai tirgli vai esosa tirgus dalibnieka darbibas
paplasinaSanai.

LPG 12.12.2007. véstule Nr.01-6/1201 norada'®: , Miisu uznemumam ne
tad, ne tagad nav interese iekSvadu uzturésanas tirgus iegusana, ka tas sagroziti
apgalvots Konkurences padomes biroja atzinuma.(..) Biroja zinojuma minétais,
ka SIA “Latvijas propana gaze” , sniedz saSkidrindtas gazes piegdades
pakalpojumu, piedavajot ka saistito pakalpojumu ari gazes ietaiSu tehniskas
apkopes pakalpojumu” nav patiess un ir balstits uz pienémumiem. (..) Sobrid
mums nav piendacigu resursu gazes servisa pakalpojumu sniegSanai. (..)
Dzivojamo maju ieksvadu apkalposanu visa Latvija més varam nodrosinat tikai
izdarot izmainas uznémuma darba organizacija un piesaistot, t.sk., apmdcot
papildus darbiniekus. (..).”

Konkurences padome norada, ka LPG 12.12.2007. véstuleé Nr.01-6/1201
paustais viedoklis par neieinteresétibu iekSvadu uzturéSanas tirgus ieguSana, ka
arl par pienacigu resursu (t.sk. apmacita personala) apkopes pakalpojuma

S LPG 12.12.2007. véstules Nr.01-6/1201 4. lapa.
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sniegSanai neesamibu nedot tiesibas LPG ka domin&josa stavokli esoSam tirgus
dalibniekam 1zvirzit nepamatotas prasibas dzivojamo maju apsaimniekotajiem,
tadgjadi ar1 kavejot citu (potencialo) tirgus dalibnieku darbibu (ienakSanu) gazes
iekSvadu tehniskas apkopes tirgti. V&l jo vairak, LPG 12.12.2007. véstulé Nr.01-
6/1201 pati norada, ka ,,Nozimiga dala gdzes iekartu apkalposana joma
ietilpstoSo darbu ir ieklauti reglamenteétaja sfera, kura misu uzpémums
nestrada, tadel, sniedzot apkopju pakalpojumu més varetu klientiem piedavat
tikai dalu pakalpojumu, kam varetu nebiitu pieprasijuma, jo citas kompanijas
piedava pilnu iekartu apkopi”'®. Tadgjadi LPG norada, ka tirgd ir citi tirgus
dalibnieki, kuri var sniegt pilnvertigaku tehniskas apkopes pakalpojumu neka
LPG, tacu vienlaicigi izvirza nepamatotas prasibas dzivojamo maju
apsaimniekotajiem attieciba uz $adu citu komersantu piesaistiSanu, ne tikai
kavejot konkurenci, bet ari ierobezojot paterétaja izveles brivibu sanemt,
iesp€jams, kvalitativaku, pilnvertigaku pakalpojumu.

4.1.4. No lIesniedzgja sniegtas informacijas izriet, ka Iesniedz€js vélas
sanemt maju gazes apgades ieks¢jas sist€mas tehniskas apkopes (hermétiskuma
parbaudi) pakalpojumu atseviSki no citiem pakalpojumiem, jo Sada prakse ir
pastavejusi lidz 2006.gada februarim.

LPG ir piedavajis slégt ligumus par maju gazes apgades iek$€jas sist€mas
apkopes veikSanu, kuros tiek piedavats ,,pakalpojumu komplekts” par vienotu
abongSanas maksu 1,12LVL apméra no katra dzivokla. ,Pakalpojuma
komplekta™ ietverti regulari veicamie tehniskas apkopes darbi, reizi piecos
gados veicamie (taja skaita iek$€jo gazes vadu revizija (hermétiskuma
parbaude)). ,,Pakalpojumu komplekta” ieklauti ar1 tadi darbi, kas neattiecas uz
majas gazes apgades ieks€jas sistemas tehniskas apkopes pakalpojumu — gazes
paterina skaititaju, noslegkorka, plombas, gazes plits montaza vai demontaza un
gazes noplides likvideéSana péc patéretaju pieprasijuma.

No lietas izpetes gaita iegiitas informacijas Konkurences padome
konstate, ka LPG ir piedavajusi slégt ligumu ar apsaimniekotajiem/valditajiem
tikai par vienota ,,pakalpojumu komplekta” (ar ikméneSa abon&Sanas maksu
1,12LVL apmeéra) nodroSinasanu, atseviSki izdalitu pakalpojumu sanemsSanas
iesp&ju nepiedavajot.

Konkurences padome lietas izpetes gaita ir secinajusi, ka pastav iespéja
apkopes pakalpojumus sniegt atseviski un dazadiem komersantiem. Tadgjadi,
konstat€jams, ka, lai gan LPG nav aizliegts piedavat patérétajiem ,,pakalpojumu
komplektu”, uz abpusgji (pakalpojuma sniedz€jam un pakalpojuma sanémé&jam)
izdevigiem nosacijumiem, paterétajiem, kas nev€leétos sanemt piedavato
»pakalpojumu komplektu” par ikméneSa maksajumu 1,12LVL, LPG ir
janodroSina iesp€ja sanemt tikai sev interesgéjoso pakalpojumu (pakalpojumus)
atseviski, taja skaita iek$€jo gazes vadu reviziju (hermétiskuma parbaudi). Ja
LPG nenodroSinatu paterétajiem brivi izveléties un sapemt sev vélamo
pakalpojuma (pakalpojumu) veidu, ka vienigo alternativu piedavajot
»pakalpojumu komplektu”, LPG darbiba var tikt kvalificéta ka domingjosa

' LPG 12.12.2007. véstules Nr.01-6/1201 4. lapa
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stavokla launpratiga izmantoSana, kas izpauzas ka nepamatota pakalpojumu
sasaistiSana, ka rezultata pateretajs ilglaicigi tiek piesaistits LPG ka
pakalpojumu sniedz€jam (jo ,,pakalpojumu komplekta” ietverti veicamie darbi
reizi 5 gados), un tirgus tiek noslégts potencialiem konkurentiem.

LPG 12.12.2007. vestule Nr.01-6/1201" norada, ka nodrosinot
paterétajam  atsevisku pakalpojumu  sniegSanas  kartibu: , patérétajam
ieverojami pieaugtu apkalposanas maksa.(..) SIA ,, Niteli” nepiedava ieksvadu
uzturésanas pakalpojumu, bet gan tikai dalu no $i pakalpojuma, tade] biitu
javerté pakalpojuma iespéjamas izmaksas, ja pakalpojums tiek sniegts ka dalits
pakalpojums, kda ari vai Sads pakalpojums butu pieprasits, gadijuma, ja
paterétajiem biitu pilna informdcija par ieksvadu uzturéSanas prasibam”.

Konkurences padome noraida $adu LPG argumentu. Konkurences likuma
1.panta 6.punkta noteikts, ka konkurence ir pastavosa vai potenciala ekonomiska
(saimnieciska) sancensiba starp diviem vai vairakiem tirgus dalibniekiem
konkréetaja tirgli. Ekonomisko sancensibu ietekmé cenas, pakalpojumu kvalitate,
pakalpojuma sniegSanas savlaicigums, un virkne citu faktoru, un ekonomisko
sancensibu biitiski ietekmeé patérétajs izveloties sev izdevigako pakalpojumu.
LPG nav pamata jau iepriek$€ji noradit uz iesp&jamo pakalpojuma cenas
sadardzinajumu, taja skaita, ja pakalpojumu sniegtu cits komersants, jo cena
veidosies brivas konkurences apstaklos, Turklat nedrikst ierobezot paterétaja
izveles brivibu pakalpojuma sanemsana, kas ir viens no ekonomiskas
sancensibas virzitajspekiem.

4.1.5. Tesnieguma ir noradits, ja majas gazes apgades iek$€jas sist€mas
tehnisko apkopi (hermétiskuma parbaudi) veiks cita licencéta firma, tad par
gazes padeves atslégSanu un gazes padeves atjaunoSanu apsaimniekotajam biis
jamaksa 60,00LVL par vienu stavvadu.

Konkurences padome, nemot véra §1 lémuma 4.1.3.1. un 4.1.3.2.punkta
konstateto, secina, ka LPG nav pamata pieprasit no apsaimniekotaja (vai cita
komersanta) maksu 60,00 LVL apmeéra (par gazes padeves atslégSanu un gazes
padeves atjaunoSanu), jo citiem komersantiem ka apsaimniekotaja pilnvarotam
personam ir tiesibas veikt gazes iekSvadu apkopes darbus un lietot noslégierici.
Tadgjadi konstat€jams, ka nosakot So maksu LPG rada nepamatotas barjeras
konkurentiem ienakSanai tirg.

Tapat, papildus izvertgjot, vai LPG noteikta maksa 60,00 LVL ir bijusi
balstita uz realam kalkulacijam, secinams, ka maksa ieprieks§ nav bijusi balstita
uz skaidram un ekonomiski pamatotam kalkulacijam konkrétam pakalpojumam,
kas papildus norada uz LPG mérki - radit potencialiem konkurentiem barjeras
ienaksSanai tirgd.

Konkurences padome pieprasija LPG iesniegt kalkulaciju maksai, kas
noteikta par gazes padeves atslégSanu (Konkurences padomes 09.11.2006.
veéstule Nr.2863).

LPG 08.12.2006. vestule Nr.01-6/1179 inform& par to, ka aprékinata
maksa ieklauj izdevumus par gazes padeves partraukSanu, gazes padeves

7 LPG 12.12.2007. véstules Nr. 01-6/1201 5. lapa
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atjaunoSanu, darbu pienemsanu (LPG darbinieks atslédz gazi pieprasitaja laika,
atrodas objekta darbu veikSanas laikd un atjauno gazes padevi. Darbu
pienemsSana notiek péc gazes spiediena parbaudes gazes vados ar manometru
palidzibu. Darbinieks p&c visu prasibu iev€roSanas paraksta aktu par darbu
veikSanu).

Tabula Nr. 1. SIA ,Latvijas propana gaze” noteikta maksa stunda vienam
specialistam par gazes padeves atslégSanu, piedaliSanos gazes vadu parbaud€ un
gazes padeves atjaunosana (08.12.2006. vestule Nr.01-6/1179)

Nr.p.k. | Kalkulaciju posteni Vienibas Summa
1. Darba alga LVL/stunda (*)
2. Papildus darba alga (15%) LVL/stunda (*)
3. Soc. nod. (24,09%) LVL/stunda (*)
4. Pieskaitamas izmaksas (90%) LVL/stunda (@)
5. Kopa LVL/stunda (*)
Pelna (15%) LVL/stunda (*)
Kopa LVL/stunda (*)
PVN (18%) LVL/stunda (™)
Kopa LVL/stunda (*)

LPG 08.12.2006. véstule Nr.01-6/1179 iesniegtaja kalkulacija ir postenis
,,pieskaitamas izmaksas”, kas sastada lielako dalu no LPG noteiktas maksas
stunda vienam specialistam par gazes padeves atslégSanu, piedaliSanos gazes
vadu parbaudé un gazes padeves atjaunoSana un $Tm pieskaitamam izmaksam
nav iesniegta kalkulacija. Konkurences padome 22.05.2007. vé&stule Nr.1123
ludza LPG iesniegt izmaksu postena ,,pieskaitamas izmaksas” atSifréjumu, pa
konkrétiem izmaksu veidiem. LPG 31.05.2007. véstule Nr.01-6/529 nesniedza
informaciju par ,,pieskaitamajam izmaksam” LPG noteiktas maksas stunda
vienam specialistam par gazes padeves atslégSanu, piedaliSanos gazes vadu
parbaud€ un gazes padeves atjaunoSana iesniegtaja kalkulacija. 23.07.2007. LPG
vestuleé Nr.01-6/702 atkartoti iesniedza informaciju par LPG noteiktas maksas
aprekinu.

Tabula Nr2. LPG noteikta maksa stunda vienam specialistam par gazes padeves
atslégSanu, piedaliS8anos gazes vadu parbaudé un gazes padeves atjaunoSana

(23.07.2007. vastule Nr. 01-6/702)

Nr.p.k. | Izmaksu posteni Vienibas Summa
1. Darba alga LVL/stunda (*)
2. Soc. nod. (24,09%) LVL/stunda (*)
4. Transporta izmaksas LVL/stunda (*)
5. Kopa LVL/stunda (*)
Pelna (15%) LVL/stunda (*)
Kopa LVL/stunda (*)
PVN (18%) LVL/stunda (@)
Kopa LVL/stunda (™)
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Salidzinot tabulas Nr.1 un tabulas Nr.2. izmaksu postenus un to summas,
Konkurences padome konstatéja, ka kop€a summa par vienu un to paSu
pakalpojumu nav mainijusies, tikai pieskaitamo izmaksu postena vieta ir ielikts
postenis — transporta izmaksas, nepaskaidrojot, $adu izmaksu postenu nomainu,
un nesniedzot ,,pieskaitamo izmaksu” postena atSifréjumu.

4.1.6. Tadgjadi Konkurences padome konstaté, ka §1 [émuma 4.1.1. lidz
4.1.5.punktos konstatétas vairakkart§jas LPG darbibas liecina par to, ka tiek
tirgu, izslédzot konkurentu ienakSanas iesp&jas nakotné un radot LPG
monopolstavokli art apkopes tirgt, kas rada paterétajiem nelabvéligu situaciju.
Tadgjadi Konkurences padome konstaté, ka LPG darbibas satur Konkurences
likuma 13.panta generalklauzulas parkapumu.

4.2. Konkurences likuma 13.panta 4.punkta - netaisnigu pirkSanas un
pardoSanas cenu vai citu netaisnigu tirdzniecibas noteikumu tieSa vai netieSa
uzspieSana vai piemérosana, parkapums LPG darbibas.

4.2.1. Tesnieguma noradits, ka LPG saistiba ar gazes apgades ieks¢€jas
sistémas tehnisko apkopi ir piedavajusi pakalpojumu: vienu reizi piecos gados
veikt majas gazes apgades iekSejas sist€mas hidraulisko (hermétiskuma)
parbaudi, kuras izmaksas ir apméram 6,00LVL uz vienu dzivokli, turklat
2002.gada tas bija 2,08 LVL.

Iesnieguma ir apgalvojums par iepriek§ minéta pakalpojuma izmaksam,
bet netika iesniegti dokumentari pieradijumi tam, ka LPG $adu maksu ir
pieprasijusi.

LPG iesniegtaja liguma projekta par dzivojamas majas iek$€jo gazes
apgades sist€mas tehnisko apkopi, dzivojamas majas iekS€jo gazes sisteémas
hermétiskuma parbaude un citi ieks$€jo gazesvadu tehniskas apkopes darbi, kuri
veicami reizi piecos gados ir ieklauti ikméneSa maksajuma vienam dzivoklim
1,12LVL (ar PVN) (LPG 04.09.2006. véstule Nr.01-6/803).

Iesniedzéja 13.03.2007. véstule Nr.7 ir sniegta informacija, ka LPG
Ventspils nodalas komercdirektore telefoniski inform&ja DzIB , Parventas
saimnieks”, ka ,,Sis darbs netiek atseviski izdalits. Uz Sodienu, ja tiek noslégts
ligums par gazes piegadi un iek$€jo gazes vadu apkalpoSanu, tiek maksats
1,12LVL meénesi no dzivokla, LPG ieks€jo gazes vadu hidraulisko parbaudi veic
§1s apmaksas ietvaros”.

Izvertejot iegiito informaciju, Konkurences padome secina, ka ir
pieradijumi, ka LPG ir piedavajusi noslégt ligumu par dzivojamas majas gazes
apgades ieks€jas sist€mas tehnisko apkopi. Saskana ar So ligumu LPG apnemas
sniegt gan reizi piecos gados veicamo iek$€jo gazes vadu hermétiskuma
parbaudi, gan citus pakalpojumus, pieprasot samaksu 1,12LVL meénest no katra
Lietotaja.

Lidz ar to nav pieradijumu, kas liecinatu par to, ka LPG piedavatu vai
pieprasitu fiks€tu samaksu 6,00LVL apmera no viena dzivokla par reizi piecos
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gados veicamo majas iek§€jo gazes apgades sist€mas apkopi (herméetiskuma
parbaudi).

Nemot veéra minéto, ka ar1 lietas izpetes gaita ieglito informaciju,
Konkurences padome konstate, ka Saja LPG darbiba nav saskatamas
Konkurences likuma 13.panta 4.punkta noteikta parkapuma pazimes.

4.2.2. lesnieguma Pielikuma Nr.2 pievienota 06.06.2001. Liguma par
saskidrinatas gazes piegadi Nr.065-060-003 kopija, kas liecina, ka Sobrid
saskidrinatas naftas gazes piegade lietotajiem notiek saskana ar savstarp€ji
noslégtu ligumu ar LPG. Minéta liguma 2.1.7.punktd noteikts, ka lietotajs
apnemas par gazes nopludi un citam avarijas situacijam nekav€joSi zinot
piegadatajam un savukart 3.1.3.punkta noteikts, ka piegadatajs apnemas sniegt
neatlieckamu palidzibu lietotajam gazes avarijas situacijas.

Iesniedzgjs lesnieguma inform&, ka LPG ir atsiitijusi daudzdzivoklu
dzivojamo maju apsaimniekotajam liguma projektu ,,Ligums par saskidrinatas
naftas gazes piegadi no lokalajiem gazes tikliem”, kura 5.2.1.punkta noteikts
klienta pienakums veikt gazes iek§vadu uzturéSanu, ka ari pienakums iesniegt
piegadatajam vienu liguma ar specializéto uznémumu par iekSvadu apkalpoSanu
eksemplaru. Bez tam vé€l §a liguma 5.2.1. punkta LPG ir noradijusi uz obligatu
nosactjumu lietotaja (ipasSnieka) gazes iekSvadu apkalpojosajam uzpémumam,
ka S8ada liguma ,apkalpojosa uzpémuma piendkumos ir jaietilpst art
pienakumam nekavéjoties sniegt palidzibu klientam un gazes lietotajam gazes
avariju noversanai”’. Tatad — ja lietotdja iekSvadu apkalpoSanas/apkopes
pakalpojumu veiktu cits tirgus dalibnieks, nevis LPG, tad tam biitu jauznemas
LPG normativajos aktos un licenc€ uzliktais avarijas dienesta pakalpojumu
sniegSanas pienakums.

SPRK Padomes 28.03.2002. sédé apstiprinatas Licences Nr.E44001
nosactjumos SIA ,Latvijas propana gaze” saSkidrinatas gazes tirdzniecibai no
10.04.2002. lidz 09.04.2007." ir noteiktas tiesibas un piendkums realiz&t
saskidrinato gazi licences darbibas zona — Latvijas Republika, ka ar1 licences
pielikuma ,,STA ,Latvijas propana gaze” saSkidrinatas gazes realizacijai
nepiecieSamo lietu saraksts” 4.punkta noteikts — avariju situaciju lokalizacijas un
likvidacijas organizéSana SIA ,Latvijas propana gaze” realizétas gazes
lietotajiem, avarijas situacijas izsaukumu pienemSana — centralizéta visu
diennakti pa bezmaksas talruni 8000404, ka ari avarijas situaciju izsaukuma
izpilde — visu diennakti apkalpes zonu ekspluatacijas personala spekiem, t.sk.,
majas dezuras arpus darba laika.

Konkurences padome secina, ka avarijas dienesta pakalpojuma sniegSana
LPG ir obligats pienakums saskana ar normativo aktu prasibam'’ un licences
nosacijumiem, lai nodroSinatu nepartrauktu, drosu un kvalitativu lietotaju apgadi
ar energiju”® (t.sk. sakidrinatas naftas gazes piegades un tirdzniecibas
pakalpojumu no pazemes tvertném daudzdzivoklu majam).

'8 Licences Nr.E44103 (darbibas terming 10.04.2007.- 09.04.2012) 3.punkts — , saskidrinatas gazes tirdznieciba
jauzsak (jaturpina) 2007.gada 10.aprili.”

' Energgtikas likuma 8.pants

%0 Energgtikas likuma 3.pants
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LPG 08.12.2006. véstule Nr.01-6/1179 Biroju informé& — , Avarijas
dienesta uzturéSanas izmaksas lidzigi ka jebkuras uzpémuma izmaksas Iidz
2005.gada 1.janvarim bija ieklautas regulatora noteiktajos gazes tarifos, kuri tika
noteikti gazes balonos, gazes piegadei no pazemes grupam u.c. P& §1 datuma
regulators mainija metodiku un ta paredzgja tarifu noteikSanu tikai apgadei no
pazemes grupam pakalpojuma tarifu un ta neparedz€ja avarijas dienesta
uzturédanu. Sadas izmaksas turpmak tika ieklautas pargjas saimnieciskas
darbibas izmaksas.”

Konkurences padome konstaté, ka LPG avarijas dienesta uzturé$anas
izmaksas lidz 01.01.2005. saskana ar apstiprinato Energoapgades reguléSanas
padomes 08.05.1998. rikojumu Nr.36 ,Saskidrinatas gazes tarifu aprékinu
metodika” 4.2.4. punktu saskidrinatas gazes pardoSanas pilnas izmaksas veido
gazes uzpildes stacijas un gazes apgades rajona mainigo un pastavigo izmaksu
summa, kur pie gazes uzpildes stacijas pastavigajam izmaksam tika pieskaititas
avarijas dienesta izmaksas. Lidz ar to Energoapgades reguléSanas padome,
apstiprinot saskidrinatas gazes maksimalos tarifus saskana ar metodiku,
pamatojoties uz ekonomiskiem principiem, noteica ari avarijas dienesta
izmaksas, kuras attiecinamas ne tikai uz gazes piegadi no pazemes grupam, bet
ar1 uz gazes balonu tirdzniecibu u.c.

Konkurences padome konstaté, ka LPG avarijas dienesta uzturéSanas
izmaksas pec 01.01.2005. saskana ar Saskidrinatdas gazes tarifu aprékinasanas
metodiku (apstiprinats ar SPRK 11.11.2004.[émumu Nr.272 ,,Par SaSkidrinatas
gazes tarifu metodiku™) ir ieklautas metodikas 6. punkta ,,Sadales pakalpojuma
tarifa aprékina ieklaujamas izmaksas™ 6.4.4. apakSpunkta ,,Pargjas saimnieciskas
darbibas izmaksas”, kas paredz, ka §1s par&jas saimnieciskas darbibas izmaksas
ir ar sadales pakalpojuma sniedz&ja saimniecisko darbibu saistitas izmaksas, kas
nepiecieSamas, lai nodroSinatu reguléjamo sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu,
un nav ieklautas citos izmaksu postenos.

LPG 08.12.2006. véstuleé Nr.01-6/1179 norada, ka avarijas dienesta
uzturéSanas izmaksas ir ieklautas par&jas saimnieciskas darbibas izmaksas. LPG
04.09.2006. vestules Nr.01-6/803 10.punkta sniedz sekojosu informaciju ,,Lidz
Sim gazes piegadatajs realiz€a gazi, uztur§ja ar€jos tiklus un veica avariju
apkalpoSanu (..)”, ka ar1 no §1s véstules 3.pielikuma ,,Sadales pakalpojuma tarifa
aprékins 2005.gadam atbilstoSi regulatora apstiprinatajai metodikai” redzams, ka
tarifa aprékina 6.4.4.pozicijas - ,,Pargjas saimnieciskas izmaksas paskaidrojuma”
— ,,Pargjas saimnieciskas darbibas izmaksas ir ar sadales pakalpojuma sniedzgja
saimniecisko darbibu saistitas izmaksas, kas nepiecieSamas, lai nodroSinatu
reguléjamo sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu un nav ieklautas citos izmaksu
postenos”.

Konkurences padome secina, ka avarijas dienesta uzturéSanas izmaksas ir
ieklautas gazes piegades cena (sadales pakalpojuma + gazes) no pazemes
tvertném daudzdzivoklu dzivojamo maju lietotdjiem un to ari paredz licences
nosacfjumi. Tas nozimé, ka saskidrinatas naftas gazes piegadatajam, lai sniegtu
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saskidrinatas naftas gazes piegades pakalpojumu no pazemes tvertnem
vienlaicigi, janodroSina avarijas dienesta pakalpojums bez papildus atlidzibas.

Tadgjadi, Konkurences padome secina, ka LPG nav tiesibu prasit
(uzspiest) Sada Liguma par saskidrinatas naftas gazes piegadi no lokalajiem
gazes tikliem slégSanu, kura izvirzitas prasibas par avarijas dienesta
pakalpojuma nodroS§inaSanu treSajam personam, un Sada riciba var tikt
kvalificéta ne tikai ka Energétikas likuma un Licences noteikumu parkapums®'
(kura konstat€Sana bitu attiecigo institliciju kompetenc€), bet ari ka
Konkurences likuma 13.panta 4.punkta, kas izpauzas ka — ,,(..) citu netaisnigu
tirdzniecibas noteikumu tieSa vai netieSa uzspieSana vai piemeéroSana”
parkapums, ja $adi ligumi tiktu noslegti, parkapums .

Tacu, ta ka $adi piegades ligumi nav noslégti, Konkurences padome
secina, ka LPG riciba nav konstatgjams Konkurences likuma 13.panta 4.punkta
parkapums.

4.3. P&c iepaziSanas ar lietu LPG (10.08.2007. véstule Nr.01 — 6/767) norada, ka
stidzibas Iesniedzgji, balstoties uz klidainu tiesibu normu interpretaciju,
nepamatoti iesniegusi siidzibu Konkurences padomei un ka konkréta lieta nav
Konkurences padomes kompetencé. LPG uzskata, ka siidzibas priekSmets
formali, cik lielu atlidzibu biitu taisnigi prasit par gazes padeves atslégSanu un
velaku padeves atjaunoSanu, var€tu but Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra
kompetenc€, nevis 1paSa stavokla izmantoSana, kas aizliegta Konkurences
likuma.

Ka tiesiski nepamatots noraidams LPG viedoklis sekojoSu iemeslu dél:

1) saskana ar Konkurences likuma 3.pantu likums attiecas uz tirgus
dalibniekiem un jebkuru registrétu vai neregistrétu tirgus dalibnieku
apvienibu:

2) saskana ar Konkurences likuma 1. panta 9.punktu tirgus dalibnieks ir
jebkura persona (ari arvalsts persona), kura veic vai gatavojas veikt
saimniecisko darbibu Latvijas teritorija un kuras darbiba ietekmé vai
var ietekmét konkurenci Latvijas teritorija;

3) Konkurences likuma 13.pants nosaka, ka jebkura tirgus dalibniekam,
kas atrodas doming&josa stavokli aizliegts jebkada veida launpratigi to
izmantot Latvijas teritorija;

4) Konkurences likuma 5.panta pirmaja dala ir noteikts, ka Konkurences
padome pienem l€émumus konkurences lietas.

LPG ir tirgus dalibnieks, kur§ veic saimniecisko darbibu Latvijas
teritorija, un uz to attiecas Konkurences likums un tas darbibu izvertesana, ja tas
iespgjami satur Konkurences likuma pantos noteiktu parkapumu pazimes, ir
Konkurences padomes kompetencg.

2! Licences Nr.E44001 pielikuma ,,SIA ,,Latvijas propana gaze” saskidrinatas gazes realizacijai nepieciesamo
lietu saraksts” 4.punkts
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[S] Parkapuma KkonstateéSana, tiesiska pienakuma un naudas soda
uzlik§ana

Nemot veéra visu augstak minéto, Konkurences padome konstaté, ka LPG
darbibas satur Konkurences likuma 13.panta generalklauzula noteikto
parkapumu, kas ir izpaudies $adi:

1) izmantojot domingjoSo stavokli gazes piegade, LPG ir veicis
darbibas attieciba pret Ventspils namu apsaimniekotajiem, lai
ierobezotu citu (potencialo) konkurentu ienakSanu, t.i., LPG
partraukusi vairakam daudzdzivoklu dzivojamam majam gazes
padevi, kuram daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades
iek$gjas sistemas tehniskas apkopes pakalpojumu bija sniedzis cits
komersants, turklat pieprasot samaksu par sadam darbibam (skatit
lémuma 4.1.3.2.p.);

2) izvirzijusi nepamatotas prasibas (skatit lémuma 4.1.3.3.p), ja
daudzdzivoklu dzivojamo maju apsaimniekotdji piesaista citu
komersantu daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades ieks¢jas
sisteémas tehniskas apkopes pakalpojuma sniegSana.

Pamatojoties uz Konkurences likuma 14.panta pirmo un otro dalu, ja
Konkurences padome konstaté tirgus dalibnieku darbibas §1 likuma 13. panta
parkapumu, ta pienem I€mumu par parkapuma konstate€Sanu, tiesiska pienakuma
un naudas soda uzlikSanu. Lai noteiktu naudas soda apméru, Konkurences
padome, saskana ar 19.10.2004. Ministru kabineta noteikumu Nr.862 ,,Kartiba,
kada nosakams naudas sods par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala un
13.panta minétajiem parkapumiem” (turpmak — Noteikumi Nr.862) 13.punktu,
nem veéra parkapuma smagumu un ilgumu, ka arf to, ka:

1) LPG atrodas domingjosa stavoklt - saSkidrinatas naftas gazes piegades
un tirdzniecibas no pazemes tvertneém daudzdzivoklu dzivojamam
majam Ventspils pils€ta un  Ventspils pilsétas daudzdzivoklu
dzivojamo maju gazes apgades ieksgjas sistemas tehniskas apkopes
pakalpojumu tirgos (I€muma 4.punkts);

2) domingjosa stavokla launpratigas izmantoSanas aizlieguma parkapums
vertejams ka smags parkapums (Noteikumu Nr.862 15.punkts).

LPG izdarfjusi Konkurences likuma 13.panta generalklauzulas
parkapumu. Konkurences padome konstatéto parkapumu verté ka smagu.

Saskana ar Noteikumu Nr.862 18.2.apakSpunktu par smaga parkapuma
izdariSanu, nosaka naudas sodu 0,5 lidz 1,5% no p&de€ja finansu gada neto
apgrozijuma. Konkurences padome, nemot véra LPG parkapumu, ta raditas un
iespe€jamas sekas un to, ka parkapums skar sabiedribai nozimiga sabiedriska
pakalpojuma sniegSanu - saSkidrinatas naftas gazes piegadi un tirdzniecibu
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vismazak aizsargatiem paterétajiem iedzivotajiem, pieméro naudas sodu 1%
apmera par parkapumu no pedgja finansu gada neto apgrozijuma.

Saskana ar noteikumu 19.punktu, nemot véra parkapuma ilgumu, naudas
soda apméru nosaka $adi: ja parkapums ilgst no viena lidz pieciem gadiem,
naudas sods ir 11dz 0,5%; ja parkapums ilgst vairak par pieciem gadiem, naudas
sods ir 0,5 lidz 1% no pédgja finanSu gada neto apgrozijuma. Konkurences
padome, nemot véra LPG parkapumu ilgumu, kurs ilgst kops 2006.gada janvara
un turpinas vél Sodien, par Konkurences likuma 13.panta generalklauzulas
parkapumu naudas sodu palielina par 0,2% no péd€ja finanSu gada neto
apgrozijuma.

Konkurences padome, izvertgjot ar konkreto lietu saistito informaciju,
secina, ka LPG darbibas lietas izp€tes gaita nav konstat€§jami atbildibu
mikstinoSi apstakli atbilstosi Noteikumu Nr.862 21.punktam.

Saskana ar Noteikumu Nr.862 17.punktu, kop&jo naudas soda apmeru par
vienu parkapumu aprékina, summeéjot saskapa ar So noteikumu 18. un
19.punktiem noteiktos naudas sodus.

Tadgjadi par Konkurences likuma 13.panta generaklauzulas parkapumu
naudas sods nosakams 1,2% apméra no LPG pedgja finanSu gada neto
apgrozijuma, kas 2006.gada ir bijis 17 590 957LVL.

Lidz ar to izvert€jot parkapuma smagumu un apstaklus, kas saistiti ar
parkapuma izdariSanu, naudas sods ir nosakams 211 091, 48LVL apmeéra.

Administrativo aktu ir nepiecieSams izdot, lai atturétu §1 [lémuma adresatu
un citus tirgus dalibniekus no Konkurences likuma parkapuma izdariSanas.
Konkurences padome uzskata, ka labums sabiedribas interes€m var tikt sasniegts
ar mazaka naudas soda piemé&roSanu neka saskana ar Noteikumu Nr.862
17.punktu aprékinato naudas sodu. Saskana ar Noteikumu Nr.862 24.punktu,
Konkurences padome var samazinat kop&jo naudas soda apméru, ja tirgus
dalibnieka pedgja noslégta finanSu gada neto apgrozijums parkapuma iesaistitaja
konkrétaja tirgl ir mazaks par 10% no §1 tirgus dalibnieka pedgja noslégta
finanSu gada neto apgrozijuma. LPG apgrozijums lémuma 2.1.punkta noteiktaja
konkrétaja tirgi ir 1,8% (312 573,92LVL) no pédgja finanSu gada neto
apgrozijuma. Ievérojot min€to, un pamatojoties uz Noteikumu Nr.862
24 punktu, Administrativa procesa likuma 5., 13. un 66.pantu, Konkurences
padome uzskata, ka SIA ,Latvijas propana gaze” naudas sods samerigi
samazinams, nemot veéra SIA ,,Latvijas propana gaze” ped€ja noslégta finansu
gada neto apgrozijumu l€émuma 2.1.punkta noteiktaja konkrétaja tirgd, un
tadgjadi nosakams 42 218 ,30LVL apmeéra.

Tiesiska pienakuma uzlikSana

Izvert&jot lieta konstatetos faktiskos apstaklus un nemot véra samerigumu
un lietderibas apsvérumus, Konkurences padome secina, ka LPG ir uzlieckams
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tiesiskais pienakums, kas nodroSinatu lémuma konstatéto parkapumu izbeigSanu
un sabiedribas intereSu aizskaruma efektivu noveérSanu un nepielausanu nakotné:

1. NodroSinat patérétajam iesp&ju sanemt atseviSki sev nepiecieSamo
pakalpojumu péc vajadzibas, sadalot daudzdzivoklu dzivojamas maju gazes
apgades 1ekSgjas sist€émas tehnisko apkopes pakalpojumu (,,pakalpojuma
komplekts”, skatit lemuma 4.1.4.p.) atseviskos pakalpojumos;

2. Nepieprasit no dzivojamo maju apsaimniekotajiem (vai citas personas)
samaksu par gazes padeves partrauksSanu, atjaunoSanu un darbu pienemsanu, ja
dzivojamo maju gazes apgades iekSgjas sistemas tehniskas apkopes
pakalpojumu sniedz cits komersants.

Ievérojot Administrativa procesa likuma 185.panta ceturtas dalas 3.punkta
un 360.panta otras dalas 2.punkta noteikto, Konkurences padome uzskata, ka
uzlikto tiesisko pienakumu izpilde ir steidzama un ka ar iespg&jamo pieteikumu
tiesa par Konkurences padomes lémumu kopuma vai kadu ta dalu tiesisko
pienakumu izpilde nedrikst tikt apturéta. Tiesisko pienakumu izpildes
steidzamiba pamatojas ar to, ka konstatétie parkapumi ir smagi un rada biitisku
sabiedribas intereSu aizskarumu. Daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades
iekSgjas sistemas tehniskas apkopes pakalpojuma sniegSanas tirgl efektiva
konkurence nepastav, un LPG ir iesp§a ar savu konkurences normam
neatbilstoSo ricibu deformét tirgu un darft to ilgstosi. Tirgli nav pazimes, ka kada
cita (potenciala) tirgus dalibnieka ienakSana tirgii vai citas izmainas tirgus
situacija varétu ierobezot LPG sp€ju launpratigi izmantot savu doming&josSo
stavokli, rikoties neatkarigi no konkurentiem un klientiem. Sada tirgus situacija
tiesiskie pienakumi, kas tiks uzlikti ar So 1émumu, un to nekavgjosa izpilde ir
efektivs instruments, lai normalizetu situaciju tirgi. Tiesisko pienakumu izpilde
zaudétu savu nozimi, ja ta nebutu noteikta ka nekavéjoSa ar lemuma speka
staSanas bridi, jo tirgus deformacija turpinatos. LPG parkapumi negativi ietekme
tirgus attistibu, apgriitinot potencialo konkurentu ienakSanu daudzdzivoklu
dzivojamo maju gazes apgades iek§€jas sist€émas tehniskas apkopes pakalpojuma
tirgl, tad¢jadi ar1 liedzot paterétaju tiesibas izveleties sev izdevigako
piedavajumu tirgi. Tiesisko pienakumu izpilde, kas steidzamibas karta saksies
ar lémuma speka stasanas bridi (ar Iémuma pazinoSanas bridi), sekmes iesp&ju
paterétajiem sanemt sev nepiecieSamo pakalpojuma veidu, ka ar laus attistities
konkurencei daudzdzivoklu dzivojamo maju gazes apgades ieks€jas sist€mas
tehniskas apkopes pakalpojuma sniegSanas tirgii, noverSot bitisku sabiedrisko
intereSu un personas mantas aizskarumu, samerigi ierobezojot LPG tiesibas vai
tiesiskas intereses.

Nemot véra iepriek§ min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma
8.panta pirmas dalas 3.punktu, 13. panta generalklauzulas, 14.panta pirmo un
otro dalu, 19.10.2004. Ministru kabineta noteikumu Nr.862 ,Kartiba, kada
nosakams naudas par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala un 13.panta
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minétajiem parkapumiem” 3., 13., 15, 18., 19., 21. un 24.punktu,
Administrativa procesa likuma 8., 13. un 66.pantu, 185.panta ceturtas dalas
3.punktu, 360.panta otras dalas 2.punktu Konkurences padome

noléma:

1. Konstatét Konkurences likuma 13.panta generalklauzulas parkapumu SIA
»Latvijas propana gaze” darbibas.
2. Uzlikt STA ,,Latvijas propana gaze” tiesisko pienakumu nekavegjoties:

2.1. Nodros$inat paterétajam iesp&ju sanemt atseviski sev nepiecieSamo
pakalpojumu péc vajadzibas, sadalot daudzdzivoklu dzivojamas maju gazes
apgades ieksgjas sist€mas tehnisko apkopes pakalpojumu (,,pakalpojuma
komplekts”, skatit léemuma 4.1.4.p.) atseviskos pakalpojumos;

2.2. Nepieprasit no dzivojamo maju apsaimniekotajiem (vai citas
personas) samaksu par gazes padeves partraukSanu, atjaunoSanu un darbu
pienemsSanu, ja dzivojamo maju gazes apgades iekSejas sistemas tehniskas
apkopes pakalpojumu sniedz cits komersants.

3. Uzlikt STA ,Latvijas propana gaze” naudas sodu 42 218,30LVL (Cetrdesmit
divi tuksto$i divi simti astonpadsmit lati 30 santimi) apmeéra. Uzlikta naudas
soda summa 45 dienu laika no 1émuma speka stasanas dienas jaieskaita Valsts
budzeta (Sanémgjs: Valsts kase reg. Nr. 90000050138, konta Nr.
LVI93TREL1060001010900, BIC: TRELLV22).

4. Uzlikt SIA ,Latvijas propana gaze” pienakumu meéneSa laika informét
Konkurences padomi par l€émuma nolemjosas dalas 2. punkta noteikto
pienakumu izpildi.

5. Uzlikt SIA ,,Latvijas propana gaze” pienakumu 10 dienu laika p&c lémuma
nolemjos8as dalas 3. punkta minéta termina pazinot Konkurences padomei par
uzlikta pienakuma izpildi.

6. Izbeigt lietu dala par Konkurences likuma 13.panta 4.punkta parkapumu.

Saskana ar Konkurences likuma 8. panta otro dalu Konkurences padomes
lémumu var parsidzeét Administrativaja rajona tiesa viena méneSa laika no
lémuma speka stasanas dienas.

* - Jerobezotas pieejamibas informacija

PriekSsedetajas v.i. (Paraksts) T. Jefremova
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