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Par park apuma konstagSanu,
tiesiska pienakuma un naudas soda uzlikSanu
Lieta Nr.p/11/03.01./16

Par Konkurences likuma 1l.panta pirmas ddas 7.punké noteikta
aizlieguma mrk apumu PALINK grupas uzpemumu (SIA ,PALINK”
un SIA ,0ZOLU NAMS”) darb ibas

Konkurences padome 2011.gada 20.anpigpéma Emumu par Telpu nomas
tirdznieabas centros tirgus uzrautdas uzakSanu (prot. Nr.24, 4.8) (turpk tekst —
Uzraudiba).

Uzraudibas m@rkis bija noskaidrot, vai, &tizot telpu nomas igumus
tirdzniedbas centros, netiekagkapti Konkurences likum noteiktie aizliegumi un
maksligi ierobezota konkurence.

Pamatojoties uz Konkurences likuma 9.panta pgekidas 1. un 3.punktu,
Konkurences padomes Izpilddirekcijas amatperson@41.gada 8inija veica
procesdlas darlibas pie SIA ,PALINK” (turpnak tekst — ApmekEjums), kur
iepaziras ar visiem SIA ,PALINK” nostgtajiem telpu nomasdumiem tirdznietbas
centros.

Apmekkjuma laika Konkurences padomes Izpilddirekcijas amatpersonas
konstagja, ka uz 2011.gada 8giju SIA ,PALINK” kopuma bija 80 telpu nomas
I[igumi, no kuriem 61 bija $ga esosi.

lzvertéjot visus spka esoSosiumus, k arf izbeigtos telpu nomasgumus,
kopuna 80, Konkurences padomes Izpilddirekcijas amatparsokonst&fa, ka
SIA ,PALINK” ir 23 speka esoSi un 12 ptraukti igumi, kas satur Konkurences
likuma 11.panta piras ddas 7.punkt noteiké aizlieguma prkapuma pammes, t.i.,
paZmes, ka tika veiktas datkas (bezdafba), kuru d] cits tirgus dabnieks ir spiests
atstit kadu konkgto tirgu vai tiek apditinata potendila tirgus dabnieka iekiSana
kada konkietaja tirga.

Pamatojoties uz augg&mineto, Konkurences padome 2011.gada 25.a@gust
pienéma Emumu (prot. Nr.42, 2.8) ierogitlietu ,Par Konkurences likuma 11.panta



pirmas dgas 7.punkta noteilit aizlieguma prkapumu PALINK grupas wZmumu
(SIA ,PALINK”, SIA ,0ZOLU NAMS”) darbbas” (turpmak tekst — Lieta).

Saskaa ar Konkurences likuma 26.panta sestdud2011.gada 14.decermbr
PALINK grupas uaémumiem (14.12.2011.egtule Nr.2793) tika nasiti pazipojumi
par Emuma pieemsSanai nepiecieSamo faktu kon&tahu, vienlaiwi informgjot
procesa dabniekus par tiagbam 10 dienu laik no paznojuma saemsSanas dienas
iepadties ar Lietu un izteikt viedokli.

Konkurences padome 2011.gada 9.decerséiema SIA ,PALINK” veéstuli
Nr.01-353/2011Par lietu ,Par Konkurences likuma 11.panta pi#sidgas 7.punkta
noteiktz aizlieguma prkapumu PALINK grupas wzmumu (SIA ,PALINK”, SIA
,0OZOLU NAMS”) darkibas”.

Konkurences padom20ll.gada 27.decembsaema \estuli Nr.01-368/2011
Par uzaicimjumu iepagies ar lier Nr.p/11/03.01./16 ,Par Konkurences likuma
11.panta pirmds ddgas 7.punki noteikz aizlieguma prkapumu PALINK grupas
uzzémumu (SIA ,PALINK” un SIA ,0ZOLU NAMS”) darbas” esoSajiem
pieradijumiem un viedgl izteikSanu

-PALINK” ir sabiedriba ar ierobezotu atbilou, kas rgistréta Latvijas
Republikas Ugzemumu reistra ar vienoto rgistracijas Nr.40003642393a¢ juridisla
adrese: Lidau iela 27 k-1, Rya, LV-1055.

,OZOLU NAMS” ir sabiediba ar ierobezotu atbildu, kas rgistreta Latvijas
Republikas Ugemumu reistra ar vienoto rgistracijas Nr.40003719415a¢ juridisla
adrese: Lidoau iela 27 k-1, Rga, LV-1055. Saska ar Latvijas Republikas WzZmuma
registra 22.08.2011.astuli Nr.7-3-104055(..) reorganizicijas rezuléta, 10.12.20009.
SIA ,0Z0OLU NAMS” tika pievienots pie SIA ,PALINK".J".

Lietas iz@tes laiki tika iedita informicija no MAS ,Serviss RC"
SIA ,Pellston Nami”, SIA ,ELMARKETS”, Latvijas Bivo arodbiedibu savieibas,
SIA ,Ditton Nams”, SIA ,RATIKO”, Latvijas alkoholiko dzrienu razaiju un
izplaftitaju asocicijas, Latvijas BiSkofbas biedibas, Latvijas Tuzpemeju asocicijas
KALVE”, Latvias Auglkopju asodicijas, Latvias gms razdatju un gdas
parstradataju asocicijas, SIA ,A.F.P. of North America Inc. paisiga sabiediba
Latvija”, Latvijas Maiznieku biedbas un LR Uzémumu reistra. Iz\ertgjot Lietas
materilos esoso inforciju, Konkurences padome:

konstateja:

1. Tirgus dalibnieki

Ligumos par telpu nomu, kuri ifisSLietas izptes objekts, & iznomatajs ir
SIA ,PALINK” un SIA ,0ZOLU NAMS".

Saskaa ar LR Uzémuma rgistra 22.08.2011.8stuke Nr.7-3-104055 sniegto
informaciju SIA ,PALINK” ir tieSa iz&iroSa ietekme §r SIA ,0ZOLU NAMS” —
100%.

Lidz ar to SIA ,PALINK” un SIA ,0ZOLU NAMS” Konkurenes likuma
1.panta 9.punkta izpratnr uzskaimas par vienu tirgus dahieku (turpnak tekst —
PALINK grupa).

! lepriek§ AS ,Mes Liemjai”



2. Konkreétie tirgi

Saskaa ar Konkurences likuma 1l1.panta 4.punktu ,katéis tirgus ir
konkretas preces tirgus, kas iaets saisitba ar konkgto geogafisko tirgu”. Saskaa ar
Konkurences likuma 1.panta 5.punktu ,ko#tks preces tirgus ir noteikts preces tirgus,
kura ietverts ar to pre&u kopums, kuras var aizstSo noteikto preci konktaja
geogafiskaja tirgt, nemot \&ra pieprajuma un pie@vajuma aizsijaniibas faktoru,
precu paZmes un lietoSanagpasdbas”, un sask@ ar Konkurences likuma 1.panta
3.punktu ,konketais geoggfiskais tirgus irgeoggfiska teritorija, kua konkurences
apstkli konkretas preces tirg ir pietiekami idzgi visiem & tirgus daibniekiem, un
tadel So teritoriju var ndgrt no citam teritoriam”.

2.1. Konkurences padome, defjot konkito tirgu, ir pémusi &ra Eiropas
Komisijas praksi, kas ir noteikusi, ka mazumtira=iba ir pamatoti k& atsevigu tirgu
izdalit mazumtirdznietbu superrarketu, hipermarketu un zemo cenu veikakgdes,
nepemot \&ra iepirkanos mazos specialias veikalos. Nosakot konkito tirgu, ir
janem \era nomasigumu ietekme uz ietek&to tirgu, kas konkatas Lietas ietvaros ir
ikdienas patrina préu mazumtirdzniebas tirgus. Konkurences padomes ieskat
attieadba uz ikdienas patina pr&u mazumtirdznieou ir pamatoti noteikt @&lu
sadaljumu, toner attieaba uz tirdznietbas plabu nomas tirgu nav pamatotigemt
vera iepirkSanos mazos, specialias veikalos, jo konktais nomasigums ietekra to
iesgEjas konkugt ietekn®taja tirgi. Nomas igums biezi vien ietekas ikdienas
pa€rina pr&éu mazumtirdzniebas tirgu, torar atsevi§os gadumos, nemot \&ra
katras konlkatas lietas apaklus, ierobezojoSam nomagumam var bt ietekme aruz
citiem tirgiem, %s Lietas ietvaros —aptikas tirdznietbu specializtajos veikalos.

2.2. Konkretas preces tirgus, kui noskgta vienoSanas

2.2.1. Tirdzniedgbas telpu nomas tirgu var iettativos lielos segmentos —
tirdzniedbas plaibas, kas atrodas tirdznibas centros, un tirdznigias plaibas, kas
atrodasarpus tirdznietbas centriem.

Konkurences padome ir segjusi, ka tirdznietbas telpu izno@sana ir
no%kirama no cita veida telpu, piemam, biroju telpu un dzojamo telpu,
iznomasanas, jo tirdzni@bas telpm pec savas funkcionalites (liela apmekltaju
plisma, atbilstoSas komuniijas) liekkoties ir patbilst krigrijiem, kas nav rakstugi
biroja un dzvojamapm tel@m. Tirdznie@bas centrs, apvienojot vakus nomniekus
ar dazada sortimenta prém un piedvajot atpitas, édinaSanas un citu pakalpojumu
sniegSanu vienkopus, piesaista Maipagrétaju neka atsevigs specializts veikals.
Lidz ar to tas nodroSina regui un plasu cilegku plismu un préu noietu ar
specializtajam veikalam, kas ir izvietots tirdznibas cen&. Esod prakse telpu
nomas tirg tirdzniedbas centros liecina, ka kattirdzniedbas cen# tiek izvietots
viens ikdienas patina preu lielveikals, kas parasti aiem liekko ddu vai hitisku
ddu no tirdznietbas centra platas. Konkurences padome ieprieks secirjusi, ka
tirdznieabas centru iegpams raksturot & eku (bivi), kuras kogja platba ir aptuveni

2 Eiropas Komisijas 2008.gada @ija Iémums lies Nr.COMP/M.5112 — Rewe Plus/Discount,
17.rindkopa; Eiropas Komisijas 2007.gada 25lapEmums liei Nr.COMP/M.4590 — Rewe/Delvita,
13.rindkopa.

® Konkurences padomes 2007.gada @§aj lsmums Nr.92 ,Par SIA ,MAXIMA Latvija” un SIA
»Tirdzniecibas centrs ,Nlkusala™ apvienoSanos”.
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1500m2 un lielaka, kas ir funkcioali piemérota ikdienas pétina pre&u lielveikala

izvietoSanai ta un kué viena veikala aigemt platba ir apndram 75% no kogjas

gkas plaibas vai maaka®, ki aif secirsjusi — ka atsevis konkgtas preces tirgus ir
nosakims tirdznietbas plaibu iznonasanas tirgus tirdznigttas centros Ari §s Lietas
faktisko apstklu kontekst Konkurences padome uzskata, ka nav objakpamata
mairit ieprieks izteikto @rtejumu.

Atsaucoties uz Konkurences padomes 08.04.2Chiurta Nr.E02-20 ,Par
Konkurences likuma 11.panta pi@sddas 7.punkt noteiké aizlieguma prkapumu
Rimi grupas ugemumu (SIA ,RIMI Latvia”, SIA ,Plesko Real Estate”nuSIA
+SUPERNETTO”) un SIA ,Marno J’ dafibas” (turpmik tekst — Rimi lmums)
mingto: saskaa ar Starptautisko tirdzniglzas centru Kklasifikciju tirdzniedbas centrs
(ar iepirkSams centrs) ir rarktiecigi planots, celts un gvaldits nekustamaigpasums,
kura ir vismaz 5 atsevi@ nomnieki, ar mininalo iznomajamo koggjo tirdznieabas
plattbu 1 500 M, un ar enkurnomniekKukur$ neaigem vaitk ka 75% no tirdznieibas
centra nomas platas’.

Nemot &ra mingto, ka an faktisko sit@ciju saistba ar Latvia esoSo
tirdzniedbas centru raksturojodap ipasbam, Konkurences padome Rimintuma
uzskatja, ka par tirdzniebas centriem ir uzskani komercili lietojami nekustamie
ipasSumi, kuri atbilst@&lam pazmem:

- pamai paredzti ikdienas pafrina preéu (partikas un neprtikas)
mazumtirdznietbai, kuru veic enkurnomnieks un, i€fms, dazi citi
mazumtirgadji, turklat enkurnomnieks iznofnsaidzinosi lielu tirdzniethas
centra plabas déu;

- kuros ir vaigki nomnieki;

- kuri bez ikdienas patina préu mazumtirdznietbas paredz & citas
preces/pakalpojumus gala @atajiem, tadus K, pieneram, bankas
pakalpojumi, aptiekas, sawes pakalpojumi, zoopta mazumtirdznieba,
apserbu/apavu tirdznigba u.c.;

- kuri pamai atrodas lielas ciku plismas vieds;

- kur ir nodroSiata automakhu stvvieta vai kuri atrodas sabiedriskransporta
kustibas vieds.

Konkurences padome Rin@irhuna noradija, ka, lai nekustamaipasums tiktu
uzskaits par tirdznietbas centru, nav obligj, lai tam piemistu visas iepriekS
uzskaittas pazmes. Visi no#ditie faktori veicina liela skaita paEtaju piesaisti
konkretajai tirdzniegbas vietai, padarot t@&rtu ikdienas pirkumu veikSanai un
pakalpojumu sgemsSanai, nodroSinot gala p@tajiem iesgju vienuviet saemt
dazdus nepiecieSamos pakalpojumus un adeties daZdas preces. apec
tirdzniedbas centri btiski at&kiras no tirdznietbas vieim, kus darlibu veic viens
atsevigs ikdienas patina pre&u lielveikals vai, pierdram, sadwes pakalpojumu
sniedzjs.

* Konkurences padomes 2007.gada @§aj lsmums Nr.92 ,Par SIA ,MAXIMA Latvija” un SIA
»Tirdzniecibas centrs ,Nlkusala™ apvienoSanos”.

® Konkurences padomes 2008.gadaiijg lémums Nr.65 ,Par SIA ,Plesko Real Estate” un SIA ,IT
Milgravis” apvienoSanos” un Konkurences padomes 2008.§addobra émums Nr.104 ,Par SIA ,VP
Market” un SIA ,MC Pleskodle” apvienoSanos”.

® Lielakais nomnieks tirdzni@bas centr, kur$ neaigem vaitik ki 75% no tirdznieibas platbas

’ http://www.icsc.org/srch/rsrch/wp/GlobalRetailClaBeb2009.pdf 37.1pp.
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2.2.2. lepriekS migtie noladijumi attiecirami uz PALINK grupas un alu
iznomataju noskgtajiem nomasigumiem par sekojoSiem tirdznieas centriem:
1) SIA ,Kurzemes projekts” tirdzni@bas centrs Ta, Kurzemes prospekt

b/n;

2) SIA ,PIEKRASTES CENTRS” tirdzniabas centrs Valmiar Stacijas il
35;

3) P.J. tirdzniethas centrs ivanos, livanu novad, Preiu rajora, Centra
laukuns 1a;

4) V.A. tirdznieabas centrs ®a, LemeSu id 20;

5) SIA ,Ditton Nams” tirdznietbas centrs DaugavpiRaipoles ied 11,

6) SIA ,Nobels” tirdzniegbas centrs ®Ra, Paides ieh 4;

7) SIA ,Labibas elevators” tirdzni@gas centrs Ogr Skolas ied 4;

8) SIA ,Arturs un Jéena’” tirdznietbas centrs ®a, Silciema iei 15;

9) AS ,Mgés Liemjai” tirdznieabas centrs Liega, Liela iela 13;

10)SIA ,ELMARKETS?” tirdzniecbas centrs Ludz Ludzas rajol, Stacijas
iela 30;

11)SIA ,ELMARKETS” tirdzniecibas centrs Ludz Ludzas rajol, Blaumaa
iela 5;

12)SIA ,ELMARKETS” tirdzniecibas centrs Krsaw, Ludzas rajol, Puskina
iela 44;

13)SIA ,ELMARKETS” tirdznieabas centrs \linos, Rzeknes rajoi Raha
iela 23/1;

14)SIA ,Pellston Nami” tirdzniethbas centrs DaugavpiRigas iel 9;

15)Latvijas Biivo arodbiedibu savieiba tirdznietbas centrs 1a, Bruginieku
lela 29/31;

16)SIA ,LSU” tirdzniecibas centrs Ba, Dammes iel 46;

17)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvip”
tirdznieabas centrs ®a Lidonu iela 27 k-1,

18)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvip”
tirdzniedbas centrs SalaspiSalaspils nov., as raj., Rjas iel 1;

19)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvip”
tirdzniedbas centrs SalaspiSalaspils nov., i®as raj., Skolas i&l9;

20)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs R®a, Sarkandaugavas ieba;

21)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdznieabas centrs Ra, Valdeu iela 56;

22)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs 1a, Gobas idd 13;

23)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdznieabas centrs Ra, Kleistu iek 9;

24)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs Ta, Aleksandra Biezna iek 8;

25)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdznieabas centrs Ra, Baltasbazficas ieh 42;

26)SIA ,NF Invesicijas” un SIA ,Nira fonds” un SIA ,Nelda” tirdzni@bas
centrs Rga, A.Caka iefi 70;

27)SIA ,Prestizs” un A.Z. tirdznigbas centri Rya, Dzelzavas i@ 74 un
Jelgad Pasta i@l 51/6, Lieh iela 49, Bivibas buldri 1a;

28)SIA ,KVA un K” tirdzniecibas centrs Balozi,Bas raj., Ryas ieh 14;
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29)SIA ,11 septembris” tirdzniabas centrsiimala, Robezu ied 15A,

30)SIA ,Ratiko” tirdznieabas centrs Limbazos, Limbazu raj., Jaieta 11-1;

31)SIA ,Zieméellatvija” tirdznieabas centrs Valka, Valkas raj., Auakek 4;

32)SIA ,Prestizs” un A.Z. tirdzniebas centrs JelgayDobeles Sosgj7;

33)SIA ,ILGA - SIGULDA” tirdzniecibas centrs Siguid Pulkveza Brieza iel
2 un Pulkveza Brieza eRA, ka afi Stelnieku iek 2;

34)SIA ,Prestizs” un A.Z. piederoSie tirdznibas centrs Jelgay Rigas iek
57a un 57b;

35)SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs Rja, Pa&des ief 5b.

2.2.3.Nosakot konlatas preces tirguapem \era tirgus daibnieku pragas par
tirdzniedbas centra phojumu un potenala nomnieka prabas par tirdzniabas
platbu lielumu. Liei noskaidrots, ka past tris iesgjamie tirdznietbas platou
tirdznieabas centros iznoaSanas veidi:

- genedlnoma: viens nomnieks iznanvisu tirdznietbas centru un pats nodod
apakSnora komercili lietojamas tirdznietbas platbas, kuras tas neizmanto 3a&wv
vajadzbam;

- tirdznieabas centri, kuros phojuma @] nav iespjams iznomt tirdznieabas
platbas virs 20 rh citiem potendilajiem tirgus dabniekiem, #ipéc potencilie
nomnieki ir &di tirgus daibnieki, kuriem nav vajadga noliktava vai liela tirdznigbas
platiba, piendram, ziedu veikali, mobilo telefonu tirggitu.tml.;

- tirdznieagbas centri, kuros phojuma ir paredztas tirdznietbas plaibas ar
virs 20 nf citiem potendlajiem tirgus dabniekiem.

Nemot \&ra tirdznieabas plaibu tirdznie@bas centros ieg§amos iznomasanas
veidus un igumos iekauti nosagjuma saturu, ierobezojums ir aklsl tikai tajos
tirdznieabas centros, kuros glojuna ir paredztas tirdznietbas platbas ar citiem
potenciilajiem tirgus dabniekiem.

2.2.4. ApmekEkjot tirdznieabas centru, patctajam ir ies@ja atrak un &rtak
apmekét specializtos prtikas veikalus un pakalpojumu sniéflis vienuviet. Ja Sie
pasSi veikali atrastos dadas viets arpus tirdzniethas centra, tas @Etajiem prastu
vairak laika un rattu papildu nértibas un biezi vien arpapildu izdevumus, lai
izveletos un ie@gdatos nepiecieSaas preces. Attiggi pasivot izveles iespjai
apmekét tirdznieabas cenfr esoSos veikalus varpus tirdznietbas centra dadas
vietas izvietotus specialétos partikas veikalus, patetajs, visticanak, izveletos
tirdznieabas centru. ddejadi Sads datjums pamat ir saisims ar to, ka tirdzni@bas
centri nodroSina plaku un universlu pagrétaja vajadzbu (intereSu) apmieradanu
vienuviet un nodroSina ligku potencilo klientu piismu. Lidz ar to specialitajiem
partikas préu (piengram, gdas, piena, maizes) veikaliem ifittska un pamatota
interese atrasties tirdznibas centros, kur tie érti sasniedzami patctajiem.

Si iemesla d| specializtajiem mrtikas veikaliem ir nomnigi atrasties
tirdznieabas cen# iesgjami tuvu ikdienas patipa pre&u lielveikalam un tie ir
ieinteresti nomat tieSi $idas tuvum esosas tirdzni@gas plaibas, lai konkitaja preiu
segmerit konkuitu ar ikdienas patina preu lielveikalu.

Tirdzniedbas centros enkurnomnieks parasti ir ikdienaserpa pre&u
lielveikals, kura pamatsortimetu veidoarfkas preces. Konkurences padome ir
identificgjusi iepirkSanos lielveikalos akgalveno iepirkSads veidu, savukt mazie



partikas veikali/specialidtie veikali bieZi vien pilda iepirk$as papildino$o lomt
Mingtais ir attieciams ar uz tirdznietbas centru kopul) kura atrodas ikdienas
patrina preu lielveikals.

Konkurences padome secina, ka ikdienasrpat pr&u mazumtirgdajiem, ka
af jebkuram citam specialitajam partikas veikalam, kas tieSi apkalpo galagpétiju,
ir iesgeja piesaigt vairak klientu, ja tas savu dahu — klientu apkalpoSanu — veic
tirdzniedbas cen#, jo to ieteknd patretaju iepirkSanas paradumi, konlti, paeretaji
parsvaf dod priekSroku iepirkties tirdznigzas centros nevis atselds tirdzniegbas
vietas.

Nemot \era visus S& punké mingtos apstklus, Konkurences padomes iegkat
no piepraguma puses nepast efekivas aizvietojarnbas iespja starp tirdzniebas
plattbu nomu tirdznieibas cenfr un tirdznietbas platou nomuarpus tirdzniethas
centra. dnem \era, ka no piepragima puses, t.i., nomnieku puses, tirdzibas
platibas vietas iz&li pamat nosaka progn@ia rentabilite, t.i., pinotais apgrogums
un telpu pierarotiba — vietas prestizs unapbta cilvéku plisma. No pieavajuma
puses gnem \era, ka iznonatajs parasti ir tirdznietbas centrapasnieks, kas nozg,
ka tirdzniegbas centra telpas ir paretas un piererotas noteikta veida
komercdaribas veikSanai un nevar tikidk\ertigi izmantotas citam nokam. Tapec
Konkurences padomes ieskatefirgjot konkietas preces tirgu, ir viefdz svargi
izvertet gan piepraguma puses, gan piadajuma puses aizvietojaimas iespjas,
tomer par iz&iroSo tiek uzskatas piepraguma puses aizvietojalmas iespjas, npemot
véra Lietas hatibu.

leverojot iepriekS migto, Lietas ietvaros sask@ ar Konkurences likuma
1.panta 5.punktu kon&tas preces tirgus tiek noteikts kirdznieabas platbu nomas
tirgus tirdznietbas centros.

2.3. Konkretais geografiskais tirgus

Konkurences padome, nosakot katr geogafisko tirgu, ir \ertgjusi
tirdzniedbas centru geogafisko novietojumu un @& noZmi, jo geogafiskais
novietojums natda ne vien uz teritoriju, karattieagie tirgus dabnieki ir iesaidti
pakalpojumu sniegSanbet ar uz apsikliem, kas ir pietiekamiidlzigi visiem taj
esoSajiem tirgus dedniekiem, &pec g teritorija ir nokirama no grejam teritorigm.

Konkurences padome Rimérhunmia atzina, ka tirdzniabas centra lielums ir
tieSi saisits ar konk&ta geoggfiska tirgus robeim, t.i., jo liekks ir tirdzniegbas
centrs (gan plabas, gan sortimenta ), jo no liekkas teritorijas pa&tétajus tas
piesaista unatgjadi lielaka teritorija Sis tirdznietbas centrs konkér Konkurences
padome jau iepriekS savasrlumos naidijusi, ka, nosakogeoggfisko tirgu, ir gnem
véra ne tikai veikala tuvums a@zesvietai/darbavietai, betiaveikala préu klasts un
iesgEja novietot persaigo transporibzekli stvvieta. Konkreta geogafiska teritorija
dzivojoSajiem iedwotajiem pasiv izveles iespjas, piendram, pa kuru mgastrali
noKlut dzives vai darba viatSap teritorija, kas tdz ar to veido iesju izveleties, kur
iepirkties — ci geogfiskaja teritorija vai mirétaja konktaja geogafiskaja teritorija’.

Tapec tirdznie@bas centri, kas atrodas gmstralo ielu tuvuna vai ,ipa%s”
vietas, kur ir liela ciheku plaisma (pierdram, stacija), ir igemumi, jo,nemot \&ra to,

8 Konkurences padomes 2007.gada @i lemums Nr.81 ,Par SIA ,MAXIMA Latvija” un
SIA ,Mahrix” zinojumu par apvienoSanos”.

® Konkurences padomes 2008.gadaiijg lémums Nr.65 ,Par SIA ,Plesko Real Estate” un SIA ,IT
Milgravis” apvienoSanos”.



ka tosérti sasniegt p&tctajiem no dazdiem novadiem, konkta geoggfiska tirgus
robezas individaélaja gadjuma var tikt defiretas pla8kas pat tad, ja kon&tie
tirdznieadbas centri p&tctajiem nepiedva plagku pre&u un pakalpojumu kbtu.
Janem \era, ka lielas administratas teritorijas robe¥s, piengram, Rgas pilsta, ir
daudzi loklie tirgi, kas pamadi sakit ar noteiktas apkaimes rolaez jo, ka jau
iepriekS miRts, tirdznietbas centrs, kas atrodas notai&pkaint, ir ertak sasniedzams
tur davojoSajiem/stidajoSajiem patretajiem, @pec & geoghfiskais tirgus nosams
Sausk. Tadgjadi noteikd geoggfiska teritorija var tikt noteikti daudzi lokie tirgi
(pilsétas, novadu centri, apkaime u.tml.). Vienigigzeoggfiska teritorija var it an
lielaka, ja lokalie tirgi savstarpji savienojas vai frklajas, adgjadi aptverot lieiku
teritoriju (rezionala vai nacionla méroga)™®. Specializto partikas veikalu interese ir
aptvert lokilo patrétaju tirgu un fpéc tos interes tas tirdzniegbas vietas, kur ir
atbilstoSs nomas piedajums un paretaju plisma. dnem \&ra, ka ar ikdienas
pa€rina preu lielveikali tiek straggiski izvietoti ta, lai aptvertu loklos pir&jus
dazdas pilsstas ddas, Bpec gan specialigais frtikas préu veikals, gan ikdienas
patrina preu lielveikals \Elas aptvert anafgsku teritoriju, t.i., noteiktageogafiskas
teritorijas loklo pircgju.

Tadgjadi geogafiskais tirgus, @rtgjot no piedvajumal/iznonataju puses, ir
nosakms Latvijas teritorijas rob@s, jo attietgs tirdznietbas platbu nomas
piedavajums  pasiv  visas  administravajas  teritorigs.  \Vertgjot  no
piepraguma/mazumtirgdla puses, hepiecieSamu Ec tirdzniegbas platbam
mazumtirgodjs pakirto patrétaju iepirkSamas ieradumiem, veidojot savu veikalilt
maksinali plag&ku un vigis administravajas teritorigs. Tadgjadi geoggfiskais tirgus
var tikt saSaurists lidz vienai administragajai teritorijai vai pat & Saugk, vienlaiagi
janem \era, ka noteikt konldto geogafisko tirgu Sauiku par vienu administrato
teritoriju Sobrd nav lietdeigi.

Konkurence padome Rimgrmunia atzina, ka tirdzni@bas centrs visvaik
piesaista patétajus no teritorigm, no kuBm Sis tirdzniethas centrs ir viegli
sasniedzams. Vakas Eiropas Komisijas ligs'* par viegli sasniedzamu riofits
attilums 10-30 mindu brauciena ietvaros.ada praksenemta \&ra af iepriek&jos
Konkurences padomesnhumos, lai noteiktu konktas preces tirgusgreoggfiskas
robeza¥.

Konkurences padome kongtatka tirdznietbas centri darbojas adas
geogafiskas teritorigs:

1) SIA ,Kurzemes projekts” tirdzni@bas centrs a, Kurzemes prospekt
b/n. Konkurences padomes ieskdtonkctais tirdznietbas centrs var
piesaisit paerétajus pamat no Rigas pilstas.

2) SIA ,PIEKRASTES CENTRS” tirdznigbas centrs -Valmi@r Stacijas ied
35. Konkurences padomes iegkdtonkrEtais tirdznietbas centrs var
piesaistt pagrétajus pamat no Valmieras un apkt tai esoSajiem
novadiem.

3) P.J. tirdznietbas centrs 1ivanos, livanu novad, Preiu rajori, Centra
laukung la. Konkurences padomes iegklbnkictais tirdznietbas centrs

19 Kesko/ICA/JV, 15.rindkopa; Rewe/Meinl, 18.rindkopa

Ypieneram, COMP/M.3464-Kesko/ICA/JV,
http://ec.europa.eu/competition/mergers/casesfidasikn3464 20041115 20310 _en.ptB.punkts.

12 piengram, Lieta Nr.1608/10/03.01.-01./12 Par tirgughtieku apvieno$anos ,Par SIA ,Plesko Real
Estate” un SIA ,llga-Sigulda” apvienoSanos”.
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var piesaigt pagrétajus pama no Livaniem un aphkrt esoSajiem
novadiem.

4) V.A. tirdznieabas centrs Ta, LemeSu il 20. Konkurences padomes
ieskati konkietais tirdznietbas centrs var piesaispatretajus pamat no
Rigas pilstas.

5) SIA ,Ditton Nams” tirdznietbas centrs Daugavpil Raipoles iel 11.
Konkurences padomes iesk&onkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Daugavpils pilgtas un apkrt esoSajiem novadiem.

6) SIA ,Nobels” tirdzniegbas centrs Wa, Pafdes iei 4. Konkurences
padomes ieskatkonkctais tirdznietbas centrs var piesaistpatretajus
pamai no Rigas pilstas.

7) SIA ,Labibas elevators” tirdzni®as centrs Ogr Skolas iel 4.
Konkurences padomes iesk&onkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrctajus pamat no Ogres un ajkt tai esoSajiem novadiem.

8) SIA ,Arturs un Jéena’ tirdznietbhas centrs Ma, Silciema iei 15.
Konkurences padomes iesk&onkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Rigas pilstas.

9) AS ,Mg¢s Liemjai” tirdznieabas centrs Liepa, Liela iela 13. Konkurences
padomes ieskatkonkctais tirdznietbas centrs var piesaistpatretajus
pamai no Liegmjas pil€tas un ap#rt tai esoSajiem novadiem.

10)SIA ,ELMARKETS” tirdzniecibas centrs Ludz Ludzas rajod, Stacijas
iela 30. Konkurences padomes iegkéibnkictais tirdznietbas centrs var
piesaisit paerétajus pamat no Ludzas un ajkt tai esoSajiem novadiem.

11) SIA ,ELMARKETS” tirdzniecibas centrs Ludgz Blaumaa iek 5.
Konkurences padomes iesk&bnkietais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Ludzas un apkt tai esoSajiem novadiem.

12) SIA ,ELMARKETS” tirdznieGbas centrs Krsawa, Puskina id 44.
Konkurences padomes iesk&bnkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Karsavas un apit tai esoSajiem novadiem.

13) SIA ,ELMARKETS” tirdzniedbas centrs \linos, Rata iek 23/1.
Konkurences padomes iesk&bnkietais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Vilaniem un apkrt tai esoSajiem novadiem.

14) SIA ,Pellston Nami” tirdzniabas centrs Daugavpil Rigas iei 9.
Konkurences padomes iesk&bnkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Daugavpils pilgtas un apirt esoSajiem novadiem.

15) Latvijas Bivo arodbiedibu savietba tirdznietbas centrs 1a, Bruninieku
lela 29/31. Konkurences padomes iegkkbnkictais tirdznietbas centrs
var piesaigt pagrétajus pamat no Rigas pilstas.

16) SIA ,LSU” tirdznieabas centrs ®a, Dammes i@l 46. Konkurences
padomes ieskatkonkftais tirdznietbas centrs var piesaisipatretajus
pamai no Rgas pilstas.

17) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pafisiga sabiediba Latvip”
tirdznieabas centrs ®Rja Lidonu iela 27 k-1. Konkurences padomes iegkat
konkretais tirdznietbas centrs var piesaispatrétajus pamat no Rgas
pilsétas.

18) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
tirdzniedbas centrs SalaspilSalaspils nov., ®as raj., Rgas ek 1.
Konkurences padomes iesk&bbnkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Salaspils un apk esoSajiem novadiem.
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19) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pasisiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs SalaspilSalaspils nov., as raj., Skolas i@l 9.
Konkurences padomes iesk&bnkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Salaspils un apkt esoSajiem novadiem.

20) SIA LAF.P. of North America Inc. pafisiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs Ta, Sarkandaugavas #ba. Konkurences padomes
ieskati konkfetais tirdznietbhas centrs var piesaispatretajus pamat no
Rigas pilstas.

21) SIA JA.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
tirdzniedbas centrs Wa, Vald&u iela 56. Konkurences padomes iegkat
konkretais tirdznietbas centrs var piesaispatrétajus pamat no Rgas
pilsetas.

22) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
tirdzniedbas centrs ®a, Gobas iél 13. Konkurences padomes ieskat
konkretais tirdznietbas centrs var piesaispatrétajus pamat no Rgas
pilsétas.

23) SIA JAF.P. of North America Inc. pafisiga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs a, Kleistu iek 9. Konkurences padomes ieskat
konkretais tirdznietbas centrs var piesaispatrétajus pamat no Rgas
pilsetas.

24) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#siga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs Ta, Aleksandra Biezia iek 8. Konkurences
padomes ieskatkonktais tirdznietbas centrs var piesaisipatretajus
pamai no Rigas pilstas.

25) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#siga sabiediba Latvig”
tirdzniedbas centrs Tga, Baltasbazficas iek 42. Konkurences padomes
ieskati konkfetais tirdznietbas centrs var piesaispatretajus pamat no
Rigas pilstas.

26) SIA ,NF Invesicijas” un SIA ,Nira fonds” un SIA ,Nelda” tirdzni@bas
centrs Rga, A.Caka iefi 70. Konkurences padomes iesk&bnkictais
tirdzniedbas centrs var piesaispatrétajus pamat no Rigas pilstas.

27) SIA ,Prestizs” un A.Z. tirdzni@bas centri Rya, Dzelzavas ial 74.
Konkurences padomes iesk&bnkietais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Rigas pilstas. Jelgav Pasta i@l 51/6, Liek iela 49,
Brivibas buldri 1a. Konkurences padomes ieakiabnkictais tirdznietbas
centrs var piesaitit patretajus pamat no Jelgavas un apt esoSajiem
novadiem.

28) SIA ,KVA un K” tirdznieabas centrs Balozi, Bas iei 14. Konkurences
padomes ieskatkonktais tirdznietbas centrs var piesaisipatrétajus
pamai no Baloziem un agkt esoSajiem novadiem.

29) SIA ,11 septembris” tirdzni®gas centrs @rmak, Robezu ied 15A.
Konkurences padomes iesk&bbnkietais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Jirmalas pilstas un apirt esoSajiem novadiem.

30) SIA ,Ratiko” tirdzniegbas centrs Limbazos, Jauiela 11-1. Konkurences
padomes ieskatkonktais tirdznietbas centrs var piesaisipatrétajus
pamai no Limbaziem un agkt esoSajiem novadiem.

31) SIA ,Ziemdlatvija” tirdznieabas centrs Valka, Auskk iek 4.
Konkurences padomes iesk&bnkietais tirdznietbas centrs var piesaist
pagretajus pamat no Valkas un apit esoSajiem novadiem.
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32) SIA ,Prestizs” un A.Z. tirdzni@bas centrs Jelgay Dobeles Sosgj7.
Konkurences padomes iesk&bnkietais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Jelgavas un apit esoSajiem novadiem.

33) SIA ,ILGA - SIGULDA” tirdznieabas centrs Siguig Pulkveza Brieza iel
2 un Pulkveza Brieza @l2A, ka af Stelnieku iek 2. Konkurences
padomes ieskatkonkftais tirdzniethas centrs var piesaisipatretajus
pamai no Siguldas un apkt esoSajiem novadiem.

34) SIA ,Prestizs” un A.Z. tirdzni@bas centrs JelgayRigas iek 57a un 57b.
Konkurences padomes iesk&bnkictais tirdznietbas centrs var piesaist
pagrétajus pamat no Jelgavas un apit esoSajiem novadiem.

35) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
tirdzniedbas centrs ®Rja, Pafades iel 5b. Konkurences padomes ieskat
konkretais tirdznietbas centrs var piesaispatrétajus pamat no Rgas
pilsétas.

Tapec, nemot \era minéto un balstoties uz ieprie§® Konkurences padomes
iedibinato praksi, kas noteikta ar Rifliun MAXIMA'* lemumu, Konkurences
padome secina, ka korkais geoggfiskais tirgus, kut darbojas tirdzniabas centri
konkretas Lietas ietvaros, ir nosamks kK lokals konkgtas (administravas
teritorijas/apkaimes) robag. Toner, pemot \&ra tirdzniedbas centra lielumu urat
pagrétaju aptverSanas teritorijugeoggfiska tirgus robezas var tikt noteiktas gan
Saufikas, gan platkas nek viena administrava teritorija katd tirdzniedbas centra
gadjuma individuali.

2.4. leteknttais konkreétais tirgus

leteknetais konketas preces tirgus Liet ir ikdienas patripa preu
mazumtirdznietbas tirgus speciaktajos frtikas veikalos.

Vienlaicigi Konkurences padome rola, ka sa¥ iepriekgja prakg, kas
saisita ar ikdienas patipa pr&u mazumtirdzniedu, ir secigjusi, ka 3 tirgus
geogafiskas robezas ir ladas, jo padretaji, lai iepirktos, veic ierobezotu atumu.
Turklat mingtais atiilums var atkirties atkatba no @, kada veida iepirkumu patetajs
ir planojis veikt, t.i., vai ir paredits veikt iknedlas pamatiepirkSanos, t.i., tiek veikti
iepirkumi, kas nepiecieSami visai re¢al, vai papildinos iepirkSanms, t.i.,, kad tiek
iegadatas tikai atsevigas preces. PapildinoSo iepirkSanos ir égaps veikt satizinosi
nelielos veikalos, bet néths galveno iepirkSanos ctki, kuriem tas ir iesgjams,
censas veikt veikalos, kuriem ir pietieko$i lietstsnents®. Patretajiem ir ierobeZotas
iesgEjas atrast alternstu iepirkSa@s vietu, ja patrétajs ir planojis veikt iknedlas
pamatiepirkSanos, bet ir lielas i€g@s atrast alternatu iepirkSa@s vietu, ja patretajs
plano veikt papildinoSo iepirkSanosidz ar to §secina, ka no pattaju viedola liels
ikdienas patrina preu lielveikals var aizvietot speciadito partikas veikalu, bet
specializtais f@rtikas veikals var aizvietot lielveikalu tikai sagortimenta dia, kas
tiem parklajas.

Konkurences padome, atsaucoties uz savu iepjeksaksi vaiikas lietis,
kuras tika iz\erteti konkurences apakli ikdienas pairina pr&u mazumtirdznieda,

13 http://mwww.kp.gov.Iv/uploaded_files/2011/VE02-2@03%.pdf.

4 http://mww.kp.gov.Iv/uploaded_files/2012/VE02-7 (AZpdf

15 Lieta Nr.1608/10/03.01.-01./12 Par tirgusibiaieku apvieno$anos ,Par SIA ,Plesko Real Estate”
SIA ,llga-Sigulda” apvienoSanos”.
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uzskata, ka ikdienas pgaitpa pr&u mazumtirdznieas tirgus pamatr lokals, t.i., tas
tiek apiikots vienas administrafs teritorijas ietvaros (pi&das vai pilstas déas,
novada), vai arviema geogafiskaja tirgn tiek ieKautas vaitkas administravas
teritorijas, kas no konkta veikala patrétajam ir sasniedzamas 10-30 m$u laila,
braucot ar automadu'®. Vertgjot ikdienas mazumtirdznigltas tirgu specialitajos
partikas veikalos no pieprgama/patrétaja puses, ir secims, ka to nosaka
iepirkSanas ieradumi, kas cieSi saistar attiedgo geogafisko teritoriju, &pec no
piepraguma/ patretaja pusesgeoghfiskais tirgus defigjams vienas administiaas
teritorijas robeis.

Tapec, nemot \&Era mingto, ka ieteknetais tirgus Lied tiek defirets ikdienas
pa€rina pr&u mazumtirdzniedas tirgus vienas administhes teritorijas, as ddas
vai vairaku administrawo teritoriju ietvaros.

3. Normativo aktu regulejums

Saskaa ar Konkurences likuma 1l.panta pirmajlda ieklauto ¥ panta
genedlklauzulu ,Ir aizliegtas un kopS na&glSanas hrza sgka neesoSas tirgus
dalibnieku vienoSais, kuru ngrkis vai sekas ir konkurences k&ana, ierobezoSana
vai deforngSana Latvijas teritodj, to skaid vienoSaads par: (..) 7) daifbam
(bezdarlbu), kuru @] cits tirgus dabnieks ir spiests attkadu konkgto tirgu vai tiek
apgiitinata potendila tirgus dalbnieka iekiSana kda konkctaja tirga”.

Ministru kabineta 2008.gada 29.septembra noteikNmr97 ,Noteikumi par
atsevigu vertikalo vienoSanos nep#wuSanu Konkurences likuma 11.panta pifimaj
daa noteiktajam vienoSas aizliegumam” (turpmk — Noteikumi Nr.797) attiecas uz
atsevika veida vertiklajam vienoSaam, paredzotam atbivojumu. Lietas ietvaros
izvertétie nomasigumi un tajos ietvertie ierobezojoSie punkti neatiis uz migtajiem
noteikumiem, jo konldta vienoSads [Ec bitibas nav vertida vienoSaas s
tradicioralaja izpratre.

Noteikumi Nr.797 nosaka, ka par vedlim vienoSaam tiek atitas @das
vienosSaas, kuras nosgusi divi vai vaigki tirgus daibnieki, no kuriem katrs veic
saimniecisko dafbu at&iriga razoSanas vai izpi@anasimen, un kura attiecas uz
vienoSa@as pre&u pirkSanas vai ydoSanas noteikumiemyemot \era, ka konkgtas
Lietas ietvaros vienoSas ir par telpu nomu unatneietver vienoSanos par poe
pirkSanu vai prdoSanu (neveidojas tradici@ia preces vai pakalpojumkede, t.i.,
piemsram, prece tiek pirkta urltk pardota)’, tad &du vieno$anos nevar uzskaiar
tadu vertilalu vienoSanos, kas atbilst maajiem noteikumiem unidz ar to tajos
ietvertajiem athwojumiem, jo & neatbilst izpratnei par vertiku vienoSanos as
tradicioralaja noazme. Konkreta vienoSaas ir tada vertikila vienoSaas, kura ietekra
horizontlas attiegbas starp tirgus ddniekiem. Klasiskaj izpratre vertikalajam
vienoSaAm parasti nav tieSas ietekmes uz horizlafiem tirgiem un as neietekra
citus konkurentus. apec konkgtas vienoSaas gadjuma ierobezojos liguma punkta
iniciators, t.i., PALINK grupas ugmumi, ir uzskadms par ieintere&so pusi, kuras
ricibas rezultta vertikala vienoSa@s rada sekas horizaija tirgn un ieteknd
konkurentus. VienoSas starp PALINK grupas aZmumiem un iznoritajiem atbilst
Konkurences likuma 1.panta 11.punktam un 11.pgeteeélklauzulai, jo ir nosigta
starp diviem neatkagiem tirgus dabniekiem un BvienoSaas rada nelalaligas sekas

1% Lieta Nr.1608/10/03.01.-01./12 ,Par SIA ,PleskedREstate” un SIA ,llga-Sigulda” apvienosanos”.
17 Sk. Eiropas Komisijas Pamatnages vertiklo ierobeZojumu jom Oficialais Vestnesis C 130,
19.05.2010, 1.Ip. 26.punkts.
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horizontlaja tirga un ieteknd@ konkurentus, iz ar to uz to ir attiecimi visi
Konkurences likuma 11.panhoteiktie ierobezojumi.

Konkurences likuma interpradiju ir nostiprirajis LR Augstkas tiesas Seats,
pienemot spriedumty, kas veido judikairu attie@ba uz Konkurences likuma 11.panta
piemeroSanu. Konkurences likuma 11.panta pisrddas piendroSar ir svaiigi noteikt
vienoSags nerki vai sekas. Tigbu normas prasa, lai aizliagtvienoSaas nerkis bitu
veérsts uz konkurences ka&anu, ierobezoSanu vai def@$anu vai vienosSas sekas
izpaustos k konkurences ka$ana, ierobezoSana vai defésana. Konkurences
likuma 11.panta pirmajdda ietvera tiegbu norma ir tulkojama un piesrojama
Konkurences likuma 2.pantnoteik & likuma nerka sasniegSanas nodra&anas
gaisma. No Konkurences likuma 11.pantietverto normu konteksta izriet, ka
likumdewjs Konkurences likuma 11.panta pasnddas 1.-7.punkt ir uzskailjis tas
tirgus daibnieku vienoSass, kuru ne@rkis vai sekas ir konkurences k&ana,
ierobezosana vai defoa$ana un kurasdejadi pasSas par sevi ir aizliegtas.

VienoSaas par 11.panta piras ddas 1.-7. punkt paredztajam darlibam ir
aizliegtas un kops nagjSanas hZa sgka neesoSas, jo So daobn nerkis objekiva
NoZIME vienner ir versts pret konkurenci un to sekas parasti ir konkees kagSana,
ierobezosana vai defoa$ana. Konkurences padome ada, ka Lietai ir 1dzgi
faktiskie apsikli, kadi tika konstagti Rimi [Emuma un Maxima ¢émuna. Konstagjot
parkapuma tiesisk sasiva pazmes, kas atbilst Konkurences likuma 11.panta gsrm
ddas 7.punktam, So dabw nErkis jau pats par sevi ir konkurences &sana,
ierobezosana vai defo@$ana un tagpasi nav jpierada. PALINK grupas uzemumu
un iznonataju noskgtajos Igumos ietvertais punkts, kas ierobezo izatam tiegbas
vienpersoniski izlemt par citu pidu iznonaSanu tirdznietbas cen& un piegir
PALINK grupas uaémumiem tiethas lemt par citu pldiu iznonaSanu citiem tirgus
dalibniekiem, uzskatns par vienoSanos atbilstoSi Konkurences likumaaritg
11.punktam un atbilst Konkurences likuma 11.pantmgs ddas 7.punkt noteiké
vienoSags aizlieguma frkapuma sagvam.

leverojot, ka PALINK grupa un iznoataji nav uzskaimi par vienu tirgus
dalibnieku Konkurences likuma 1.panta 9.punkta iz@atnoskgtajos igumos
ietvertais punkts ir ierobezojoSs ne vien atb&cpret citiem potenalajiem
nomniekiem, bet @rnepamatoti ierobezo iznamaja tiesbas bitvi parvaldit savu
uzaeémgjdarkbu.

Janorada, ka ar2009.gada 4apija EKT Spriedura lieta C-8/08 ir uzserts, ka
atXiribu starp ,arkapumiem, kuru pamatir merkis” un ,parkapumiem, kuru pamat
ir sekas”, nosaka apglis, ka noteiktu veidu vienoSas starp ugemumiem jau pc to
rakstura var tikt uzskaas par konkurencei kabsam, tadejadi, konstagjot, ka divi
neatkafgi tirgus daibnieki vienojis par ierobezojosSu nosaonu ietverSanuiguma, lai
apgitinatu cita potendila tirgus dalbnieka iekiSanu konlkdtaja tirga, ir saskatms
pret konkurenci &rsts nerkis, un idz ar to nav nepiecieSams izskéd sekas.

Konkurences padomes ieskatmingtas vienoSais un tajs ietvertie
ierobezojoSie ihuma punkti ir raguSi tadus konkurences apkius citiem tirgus
dalibniekiem iekiSanai konlkdtaja tirgt, kas neatbilst konkta tirgus normaliem
apstkliem.

Ta ka, piengrojot Konkurences likuma 11.panta piasnddas 7.punktu, nav
nepiecieSams identiit konkr@tu tirgus dalbnieku, kurS ®las ielat tirgn, tad

18R Augstikas tiesas Seita Administralvo lietu departamenta 2009.gada @8ija spriedums liét
Nr.A42426505, 20.punkts.
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parkapums izpauzas nevisakkonkrta tirgus dabnieka iekuiSanas tirg faktiska
apgfitinaSana, bet gan vieno&mnar nerki $&adu apgatinajumu radt®,

4. Lieta iegatie pieradijumi

4.1.1zvertgjot Lietas apgiklus, Konkurences padome konsfat ka ir 23 spka
esosi un 12 gtraukti igumi, kuri satur Konkurences likuma 11.panta psnddas
7.punkf noteiké aizlieguma prkapuma pamnes, t.i., par datbam, (bezdartbam),
kuru cl cits tirgus dabnieks ir spiests aftkadu konkgto tirgu vai tiek apgitinata
potencila tirgus dalbnieka iekiSana kda konkfetaja tirgi.

AtbilstoSi noteiktajiem krigrijiem, kas migti St Lémuma apakSpunkt2.2.1.
(turpmek teksh — Kiriteriji), izvertejot PALINK grupas igumus, Konkurences padome
konstatja, ka &dos fgumos tika ietverti nosgami, kas ierobezo PALINK grupas
uzpemumu (veikalu) konkurentu tirdznigsas platbu nomu tirdzniedas centros:

1) SIA ,PIEKRASTES CENTRS” (Iznoatajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks)
2006.gada 19ijija Riga noskEgtais Nomasigums Nr.04/2006 pafpasumu
Stacijas idl 35, Valmiea. (*)

2) SIA ,Ditton Nams” (Iznomtajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks).
2005.gada 30inija Riga noskgtais Nomasigums paripasumu Raipoles il
11, Daugavpil (*)

3) SIA ,Labibas elevators” (Iznoatajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks).
2005.gada 7.feban Riga nosEgtais Nomasigjums padpaSumu Skolas i2l4.
Ogre.(*)

4) AS ,Mgs Liemjai” (Iznomatajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks).
2005.gada 2.novembkiepaja noskgtais Nomasigums par telpu Lialiela 13,
Liepaja, Tirdzniegbas centrs ,Kurzeme(¥)

5) SIA ,Pellston Nami” (Iznoratajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks).
2011.gada 16.febau Riga noskgtais Nedaojamo telpu Nomasigums Nr.
N-01-2011 par telpu igas ief 9, Daugavpils(*)

6) Latvijas Bivo arodbiedibu saviefba (iznonatajs) un SIA ,PALINK”
(nomnieks).

2009.gada 1%pija Riga noskEgtais Nedmojamo telpu Nomas igums
Nr.1/2009/47 par telpu Brinieku iek 29/31, Rga. (*)

7) SIA ,LSU” (Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™® (Nomnieks).
2009.gada 27.febfd Riga nosEgtais Nomasigums par telpu Dammes ied6,
Riga. (*)

8) SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvip”
(iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™?* (nomnieks).

Ylieta Nr.A42569106, SKA -321/2010, 28.06.20%mnums, 18.punkts.
22009.gada 27.febar SIA ,PALINK” noslédza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.
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2009.gada 27.febfidi Riga nosEgtais Nomasigums par telpu Lidgu iela 27
k-1, Riga. (*)

9) SIA ,AF.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™?? (Nomnieks).

2009.gada 27.febfd Riga nosEgtais Nomasigums par telpu Tas ieh 1,
Salaspil, Salaspils nov., Ras raj(*)

10) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pafisiga sabiediba Latvig”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™ (Nomnieks).

2009.gada 27.febfid Riga noskgtais Nomasigums par telpu Skolas #B,
Salaspil, Salaspils nov., Igas raj(*)

11) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™* (Nomnieks).

2009.gada 27.febfivi Riga noskEgtais Nomasigums par telpu Sarkandaugavas
iela 6a, Rga. (*)

12) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pafisiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™ (Nomnieks).

2009.gada 27.febsd Riga noskgtais Nomasigums par telpu Valde iela 56,
Riga. (*)

13) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvig”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™® (Nomnieks).

2009.gada 27.febati Riga noskEgtais Nomasigums par telpu Gobas iel 3,
Riga. (*)

14) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pafisiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™’ (Nomnieks).

#12009.gada 27.febar SIA ,PALINK” noslédza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

#22009.gada 27.febar SIA ,PALINK” noslédza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

#2009.gada 27.febar SIA ,PALINK” noslédza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

242009.gada 27.febar SIA ,PALINK” noslédza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

% 2009.gada 27.febar SIA ,PALINK” nosledza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

% 2009.gada 27.febar SIA ,PALINK” nosledza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

27 2009.gada 27.febar SIA ,PALINK” nosledza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.

15



2009.gada 27.febfu Riga nosEgtais Nomasigums par telpu Kleistu i2l9,
Riga. (*)

15) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™?® (Nomnieks).

2009.gada 27.febfidi Riga noskgtais Nomasigums par telpu Aleksandra
Biezipa iek 8, Riga. (*)

16) SIA ,A.F.P. of North America Inc. pa#isiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™® (Nomnieks).

2009.gada 27.febad Riga noskgtais Nomasibums par telpu Basbazicas
iela 42, Raa. (*)

17) SIA ,NF Invesicijas” un SIA ,Nira fonds” — kop saukti (Iznomtajs) un
SIA ,Nelda” (Nomnieks).

2006.gada 1.febani Riga noskgtais Neapdxojamo telpu Nomasigums par
telpu ACaka iefi 70, Rga. (*)

18) SIA ,PALINK” (Nomnieks) un SIA ,KVA un K” (Iznanatajs).
2008.gada 28.janvi, Riga noskgtais Nomasigums Nr.1/2008 par teim
Rigas ief 14, Balozi, Rgas raj(*)

19) SIA ,PALINK” (Nomnieks) un SIA ,11 septembrigTznomatajs).
2008.gada 28.jaavi, Riga noskgtais Nedwojamo telpu nomasigums
Nr.7/2008/46 par telpm Robezu i 15A, Jirmak. (*)

20) SIA ,PALINK” (Nomnieks) un SIA ,Ziem#atvija” (Iznomatajs).
2008.gada 25.auguast Riga noskgtais Nedmwojamo telpu nomasigums
Nr.4/2008 par telim Auseka iek 4, Valka, Valkas raj(*)

21) SIA ,PALINK” (Nomnieks) un SIA ,Prestizs” un &. (Iznomatajs).
2007.gada 5.apr, Riga noskgtais Nomasigums Nr.1/2007 par telpu, kas
atrodas Dobeles Soa€(, Jelgas. (*)

23) SIA ,A.F.P. of North America Inc. passiga sabiediba Latvip”
(Iznomatajs) un SIA ,0ZOLU NAMS™° (Nomnieks).

2009.gada 27.fabfd Riga noskgtais Nomasigums par telpu Pades ieh 5b,
Riga. (*)

4.2.Konkurences padome papildus korgtgtka Konkurences likuma 11.panta
pirmas ddas 7.punkt noteiké aizlieguma prkapuma pamnes ir at Sados PALINK

% 2009.gada 27.febard SIA ,PALINK” nosledza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu

%9 2009.gada 27.febar SIA ,PALINK” nosledza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu

302009.gada 27.febar SIA ,PALINK” nosledza SIA ,0ZOLU NAMS” (res., LR komercrgistra ar
Nr.40003719415) kapita ddu pirkuma igumu.
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grupas telpu nomasgumos, bet vienlaigi uz Lietas ierosiianas hza zemk
noraditie ligumi nebija spka esosi:

1) 2006.gada 23.maijRiga nosEgtais Nomasigums paripaSumu Kurzemes
prospeki b/n starp SIA ,Kurzemes projekts” (Iznatdjs) un
SIA ,PALNIK” (Nomnieks);

2) 2006.gada 27.jaaxt Riga noskgtais Nomasigums paripaSumu Centra
laukuni 1a, livanos, livanu novad, Prelu rajora starp P.J. (Iznoatajs) un
SIA ,PALINK” (Nomnieks);

3) 2006.gada 21ijija Riga noskgtais Nomasigums pafpasumu LemeSu i@l
20, Riga starp V.A. (Iznoratajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks);

4) 2007.gada 21.marRiga noskgtais Nomasigums par telpm Pagdes ief 4,
Riga starp SIA ,Nobels” (Iznoritajs) un SIA ,PALINK” (Nomnieks);

5) 2005.gada 10.novenibrRiga noskEgtais NEDZAVOJAMO TELPU
SILCIEMA IELA 15 starp SIA ,Arturs un Jena” (Iznonatajs) un SIA
»PALINK” (Nomnieks);

6) 2005.gada 8.decemlRiga noskgtais Nomasigums par telpu Stacijas ael
30, Luda, Ludzas rajom SIA L,ELMARKETS” (lznomatajs) un
SIA ,PALINK” (Nomnieks);

7) 2005.gada 8.decenibRiga noskEgtais Nomasigums par telpu Blauma
iela 5, Luda, Ludzas rajoa starp SIA ,ELMARKETS” (Iznonatajs) un
SIA ,PALINK” (Nomnieks);

8) 2005.gada 8.decenildRiga noskgtais Nomasigums par telpu Puskina ael
44, Karsaw, Ludzas rajoa starp SIA ,ELMARKETS” (Iznonatajs) un
SIA ,PALINK” (Nomnieks);

9) 2005.gada 8.decembRiga noskgtais Nomasigums par telpu Raa ieh
23/1, Vianos, Rzeknes rajom starp SIA ,ELMARKETS” (Iznonatajs) un
SIA ,PALINK” (Nomnieks);

10) 2008.gada 18.augastRiga noskgtais Nedavojamo telpu nomasdums
par tel@m Jaua iela 11-1, Limbazos, Limbazu rajarstarp SIA ,PALINK”
(Nomnieks) un SIA ,Ratiko” (Iznotajs);

11) 2006.gada 22.decempRiga noskgtais Nomasigums par telpm Pulkveza
Brieza iei 2, Siguld un Pulkveza Brieza igl 2A, Siguldi starp SIA
»PALINK” (Nomnieks) un SIA ,ILGA - SIGULDA” (Iznomatajs);

12) 2004.gada 6.decermpr Riga noskgtais Sadarbas igums starp
SIA ,PALINK” (Nomnieks) un SIA ,Prestizs” (Iznoitajs), par telpu nomu
veikaliem (vai veikalos) ,Tako”, Dzelzavas del'4, Rga; ,Arka”, Pasta iei
51/6, Jelgaw; ,Rondo”, Liela iela 49, Jelgaw, ,Arka”, Brivibas buldri 1a,
Jelgav.

4.3. Konkurences padome ragla, ka PALINK grupasigumos, kas satgja
Konkurences likuma 11.panta pamddas 7.punkt noteiké aizlieguma prkapuma
paZmes netika konstati pieradijumi, ka Sie igumi kitu realiZti, vai Versti pret citiem
iznomatajiem.

4.4. Konkurences padome 09.12.2011n&aa SIA ,PALINK” 2011.gada

9.decembra astuli Nr.01-353/2011, kar noradits, ka SIA ,PALINK” saviem
sadaribas partneriem nagjis véstules par nomadguma noteikumu piednoSanu,
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izsledzot no telpu nomasigumiem tos punktus, kas safar Konkurences likuma
11.panta pirras ddas 7.punkt noteik& aizlieguma prkapuma pamnes.

5. SIA ,PALINK” viedoklis

Konkurences padome 2011.gada 9.decemséaema \estuli Nr.01-353/2011,
kura SIA ,PALINK” pauz savu viedokli Liet un sniedz detalétu argumersciju
kapec PALINK grupas nomasigumi nevar tikt uzsk#@i par per se aizliegtiem
atbilstoSi esoSajiem (vigtem un Eiropas Saviébas) konkurences tigmi
regukjumam.

SIA ,PALINK” izteiktais viedoklis:

»(--)2. PALINK grupas igumi nevar tikt uzskat par per se aizliegtiem
atbilstosSi esoSajam (vigam un Eiropas) konkurences ties reguéjumam

No Konkurences likuma 11.panta pirsnddas genewlklauzulas izriet, ka par
parkapuma esamvu var liecimit vienoSaas nosagumu nerkis vai sekas kuru
rezuliata tiek kata, ierobezota vai deforéta konkurence konktaja tirgi.

Pamatojoties uz Konkurences likuma 23.panta c&urtlgas 2.punktu,
.Konkurences padome var neierogtnlietu, ja (..) 2) iesgamais mirkapums ir
maznozmigs — ar to nav nodas vai nevar tikt nodats hitisks kaigjums
konkurencei”. Interpreijot So normu kopsakarar Konkurences likuma 11.panta
pirmaja da/la miretagjiem aizlieguma @rkapumiem, secims, ka negatai ietekmei
(potencizlai — ,pec merka” vai realai — ,péc sekm”) uz konkurencigbat batiskai
(ileverojamai), lai tas @tu par pamatu lietas ierosé$anai un attiei — parkapuma
esambas konstaSanai. Konkurences likuma 1l.panta pirmapaa ietvertie
aizliegumi @c sava satura un dtibas atspoglo Liguma par Eiropas Savidmas
darbibu (turpnik teks — LESD) 101.panta pirmo d&". Lidz ar to argumeitija
par to, ka PALINK grupasigumi var tikt atbivoti no vienoSafs aizlieguma, var
atsaukties uz Eiropas Komisijas un Eiropas Sabias Tiesas praksi.

Saskaa ar Eiropas Komisijas pazojumu par mazneaigiem noigumiem, kas
batiski neierobezo konkurenci sagkaar Eiropas Kopienas dibi#sanas iguma
81.panta 1.punktu ¢guma par Eiropas Savidmas darbbu 101.panta 1.punktu) (de
minimisf? (turpmik teks# — ,Komisijas Paziojums”) tirgus datbnieku vieno$afs,

3 Turpmak nomditais ir aizliegts k nesaddags ar iek&jo tirgu: visi nofgumi uzgmumu starp,
uzpémumu apvietbu lEmumi un saskgotas daribas, kas var iespaidot tirdzniba starp dabvalsim un
kuru nErkis vai sekas ir neplaut, ierobezot vai izkrdpt konkurenci iek§a tirga, un joipaSi darkbas,
ar kuam: a) tieSi vai netieSi nosaka iepirkuma vardmSanas cenas, vaidus citus tirdzniebas
nosagjumus; b) ierobeZo vai konttazoSanu, tirgus, tehnikasiafibu vai investijas;

c) sadala tirgus vai piades avotus; d)idzvertigos dafjumos ar daddiem tirdznietbas partneriem
pienero atkirigus nosagumus, fdgjadi radot tiem neizdagus konkurences apgtus; e) stdzot
ligumus, prasa, lai otra pusenamtos papildu saitas, kuras § savas itibas vai sask@ ar nozares
praksi nekdi nav saistas ar attielgo iguma priekSmetu (LESD 101.panta pirdda).

%2 Eiropas Komisijas pagdjums par maznamigiem notgumiem, kas tiski neierobezo konkurenci
saskaa ar Eiropas Kopienas dikdifanasiguma 81.panta 1.punktu ifluma par Eiropas Savitnas
darlibu 101.panta 1.punktudié¢ minimi$.
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t.sk., ierobezojoSie nosgumi tirdzniegbas plaibas nomasijumos, nesp buatiski
ieteknet konkurenci, ja So tirgus dadnieku tirgus dfas neprsniedz noteiktus
sliekgus, kas atiras atkafba no tirdzniedbas Imeziem, kuros tie darbojas. Ja
vienoSanos stz starp uzemumiem, kas ir faktiskie vai potedee konkurenti kda no
konkretajiem tirgiem (horizonila vienoSans), kogja tirgus dda, kas ir vienoSais
pugm, ne@rsniedz 10% jebkudr konkitaja tirgia, kuru vienoSams skar®. Ja
vienoSanos 8tz starp uzemumiem, kas nav faktiskie vai potetiei konkurenti kda
no Siem tirgiem (starp nekonkgmsam pugm), tirgus dd@a katrai kguma pusei
nedrkst pirsniedz 15% jebkur konketaja tirgii, kuru skar vienoSars>’. Parallu
noligumu iklu kumulaiva tirgus ierobezoSanas efekta edasms gaduma ieprieks
mineto tirgus dgu samazinaitiz 596°.

2.2. De minimis dokinas pienaroSana attietda uz PALINK nomasdgumiem

Atbilstosi Komisijas pazbjuma 7.punkta redakcijit
.Komisija uzskata, ka najumi starp uzemumiem, kas skar tirdznidw starp
dalibvalstm, ie\erojami neietekrd konkurenci 81. panta 1. punkta foZ, ja:

a) kopgja tirgus dda, kas pieder najuma puédm, neg@rsniedz 10 % jebkudr
attiedgaja tirga, kuru nolgums skar, ja n@jumu sédz starp uzémumiem,_kas ir
faktiski vai iespjami konkurentkazda no Siem tirgiem (najumi starp konkurentiem

b) tirgus dda, kas pieder katrai n@uma pusei, nepsniedz 15 % jebkuarattieagaja
tirgiz, kuru noigums skar, ja najumu sédz starp uzemumiem, kagwav faktiski vai
iespziami konkurentkada no Siem tirgiem (n@jumi starp nekonkdpSam pugm)”.

Tadejadi secimmms, ka, lai pierotu Komisijas paziojuma atbfvojumu no
vienoSa@s aizlieguma, ir gsaprot, vai attielga vienoSaas ir noskgta starp
esoSajiem/ potendiajiem konkurentiem vai starp tirgus dahiekiem, kas nav esosSie/
potenciilie konkurenti. Komisija nenada arr uz nepiecieSainu \ertet konkeeto tirgu
un vienoSais ietekmi uz to, ja vienoSan dalbnieku tirgus dfas negrsniedz
Komisijas paziojunv noraditos sliekgus. No miata izriet, ka normasigumi var tikt
kvalificeti ka ,vienoSanis starp tirgus dabniekiem, kas nav faktiski vai iegmi
konkurenti tirgos, kurus var poteatiieteknet vienoSaas”. Lidz ar to, pierarojot de
minimis doktmu attiegba uz SIA ,PALINK” nomasigumiem, btu jaattiecina 15%
slieksnis.

2.3. PriekSnoteikumi Konkurences likuma 1l1.pantemgja dga noteikto
parkapumu konsta@Sanai

No Konkurences likuma 1l1.panta pirsn dgas redakcijas izriet, ka
ierobezojoSu nosgamu iellauSana nomasdumos pati par sevi nav uzskata par

% Turpat, 7.punkts a) apak3punkts.

% Turpat, 7.punkts b) apak3punkts.

% Turpat, 8.punkts.

% http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.dd2DD:08:02:52001XC1222(03):LV:PDF
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Konkurences likumagokapumu; @irkapuma konstaitcijai ir nepiecieSams piedit, ka
ierobezojoSie nos@ami pec meérka vai pec sekim spzj negaitvi ieteknat konkurenci.

Lai pieraditu negaivu ietekmi uz konkurenciep merka, javerteé konketa
nomas iguma nosagumi, iewrojot SO0 nosagumu pienaroSanu ekonomiskaj
kontekst, t.i., kida veidz liguma nosagumu piendroSana var ietekédt atsevigus
tirgus dafbniekus un konkurenci kor#aja tirgiz kopuna. Tadejadi ligumsédzeju
pusSu subjekvie nerki nav gemami ¥ra. Tiklidz var konstat, ka Fguma nosagumi
pec savas btibas unaréjas izpausmes ir uzskami par tzdiem, kas var igdrojami
kawt, ierobezot vai deforan konkurenci konlataja tirgi, nav nepiecieSaiias
turpinat nosagumu anaizi ,péec sekim”’.

Saskaa ar Eiropas Savieivas Tiesas praksi par vienogam, kuras ,pec
merka” kave, ierobezo vai deforenkonkurenci ir uzskatnas gdas vienoSafs:

1) vienoSaas starp konkurentienpar cenas fik&anu, tirgus sadali, kvotu
uzspieSanu vai cita veida vienogan kas ierobezo razoSanas vai
realizicijas apjomu¥ tiek automatiski uzskattas par tidim, kas pc sava
mer ka hitiski ierobeZo, deformvai kaw konkurenci®.

2) vienoSa@s, kas tiek ggtas_starp nekonkgjoSam pugm, kas pats par sevi
jau mazk liecina par to, ka vienoSas var tikt uzskata par konkurenci
kawjosu, ierobezojoSu vai defodgpSu @c sava marka. Saskaa ar
Eiropas Savielbas Tiesas praksi par verdlkam vienoSaam, kas pc
merka autonatiski ir uzskatmas par &dam, kas negati ietekne
konkurenci konlataja tirga ir uzskagmas vienoSa¥s par mininalas
tglakpardo$anas cenas noteikddflu un vienoSadis par absaitas
teritorialas aizsardmas piegirSanu izplaitzjam (jeb ekskluwza piegides
(izplat8anas) vienosais), kas izsidz paraklo tirdzniegbu®.

Vertejot iepriekS miato Eiropas Savieias Tiesas praksi kopsakarar
Konkurences likuma 1l.panta piisy dgas formuéjumu, var seciat, ka par
konkurenci kagosam, ierobezojam vai deformjosam pec savas btibas (j@c nerka)
varetu kit uzskatmas Konkurences likuma 11.panta pisrdgas 1., 2. un 3.punkt
minetas vienoSads, neatkafgi no tz, vai vienosSais ir skegta starp konkurentiem vai
starp nekonkuwjoSam pugm.

3" Eiropas Kopienas Tiesas lieta Nr.56 un 5&#dblissements Consten SA & Grundig-Verkaufs-GmbH
v. Commission.

3 Eiropas Kopienas Tiesas spriedumsalidt. T-374, 375, 384 un 388/98uropean Night Services v.
Commission

39 Skat. ar A.Jones, B.Sufrin EC Competition Law. Article &1l) @nd 81 (3). Agreements that restrict
competition by object: (i) Horizontal agreementi;\(ertical agreements, pages 223-233.

“° Eiropas Kopienas Tiesas spriedumsaligt.234/83 SA Binon & Cie v. SA Agence et Messagerde

la Presse, para 44.
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Lidzgs seciajums izriet no naciofla konkurences tiésu reguéjuma, proti,
Ministru kabineta 2008.gada 29.septembra noteikuMu797 ,Noteikumi par
atsevigu vertikzlo vienoSanos nep@usSanu Konkurences likuma 11.panta pir@naj
da/a noteiktajam vienoSais aizliegumam?” (turprak teksé — ,MK noteikumi Nr.797”)
normam un Ministru kabineta 2008.gada 29.septembra kateu Nr.798 ,Noteikumi
par atsevigu horizon&lo sadarbibas vienoSanos nepakiSanu Konkurences likuma
11.panta pirmaj da/a noteiktajam vienoSais aizliegumam” (turprak tekst — ,MK
noteikumi Nr.798”) normam:

a) Pirmkart, no mireto normaivo aktu nosaukumiem var sedin ka
likumdejs ir paredzjis atbrivojumus no vienosSas aizlieguma, kas ir
letverts Konkurences likuma 11.panta pismdgas 1.-7.punkd. Lidz ar to
nav pamata secijumam, ka piligi visi Konkurences likuma 11.panta
pirmaja dg/a ietvertie aizliegumi autoatiski ir uzskagmi par tzdiem, kas
pec sava rarka spej batiski kavet, ierobezot vai deforat konkurenci.

b) Otrkart, ir logiski seciat, ka, izdodot MK noteikumus nr.797 un 798, kas
paredz izemumus no kafpa vienoSaas aizlieguma principa, likumdejg
tieSi gribgjis noirt tirgus dakbnieku vienosSars, kuras autodtiski pec
sava narka ir uzskagmas par aizliegim, bez nepiecieSabas veikt papildu
anakzi, no vienoSa#m, kuras var tikt atbwvotas no Konkurences likuma
11.panta pirms dgas 1.-7.punki noteikti vienoSams aizlieguma, dak
vertejot to ietekmi uz konkurencep sekim.

MK noteikumu Nr.797 8. un 12.punkts skaidri nosakadas
vienoSa@as nevartikt atbrivotas no vienoSais aizlieguma, proti,ds ir
vienoSads par tlagkpardoanas cenas noteikSanu (8.1.puriktshin
vieno$ads par tirgus sadali (8.2.-8.5.punkts, 12.1.-12.8lgaf. Tadéjadi
par Konkurences likuma 11.panta pitsndgas pirkapumu @c nerka var
tikt autonatiski uzskatas tirgus dalbbnieku (kas nav konkurenti)
vienoSaas, kas paredias Konkurences likuma 11.panta pisnddas 1.
un 3.punki.

MK noteikumi Nr.798 paredz atiyojumu no vienoSais aizlieguma
atsevidgam tirgus daibnieku horizonilajam sadarlbas vienoSa@m.
Noteikumi nofir tirgus dalbnieku horizonil s sadarlibas vieno$ags™ no

horizontilas kartga vienoaas®, noradot, ka ,horizon&la sadarbibas

“1 Eiropas Kopienas Tiesas spriedumsalibir.56 un 58/64Etablissements Consten SA & Grundig-
Verkaufs-GmbH v. CommissidBiropas Kopienas Tiesas spriedumsaligt. T-168/01GlaxoSmithKline
Services Unlimited v. Commission.

“2 atbilst Konkurences likuma 11.panta pismldas 1.punktam.

“3 atbilst Konkurences likuma 11.panta pismldas 3.punktam.

** Horizontlla sadarfbas vieno3ars - vienoSafis starp esoSiem vai potefl@m konkurentiem par
kopigu darhibu, lai efektiviztu saimniecisko datbu (MK noteikumu Nr.798 2.1.punkts).

> horizontila kartda vieno3aiis - vieno$afis starp konkurentiem, kuraseris ir kawet, ierobeZot vai
deformet konkurenci starp tiem, tai skaivienoSafs par tieSu vai netieSu cenu vai tarifu noteikSanu
jebkada veida vai to veidoSanas noteikumieny ki par fdas informacijas apmaiu, kura attiecas uz
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vienoSaas tiek pakauta vienoSafis aizliegumamja tz tieSi vai netieSi
satur horizontlo kartga vienosanos (..f°. Tadéjadi par Konkurences
likuma 11.panta pird@s dgas pirkapumu @c merka var tikt automtiski
uzskaltas konkurentu vienoSas, kas pareditas Konkurences likuma
11l.panta pirmas ddas 1.-3. un 5.punit ja iesgjams konstat, ka 3s
vienoSaas atbilst kart¢ga vienoSans pazmem.

2.4. lerobezojosSu nosgiemu esarbas attaisnojums

(...)

SIA ,PALINK” uzskata, ka no KP [Rimi] &muma var netieSi secity ka
konkurenci var kaat, ierobezot un/ vai deforh tadi iznonitgja un nomnieka
sadarbbas nosagumi, kas potenali ir versti pret mazumtirga@tiem, kam ir vjas
pozcijas tirgiz, ka arr pret specializta tipa veikaliem, adéjadi tiem ng¢aujot stiprint
savas pozijas tirgiz un attie¢gi — nodroSiat pietiekamu pretsvaru tirgugderiem —
SIA ,MAXIMA Latvija” un SIA ,RIMI Latvia” - un sgku lidzsvaru tirg. Savulirt
ierobezojoSie nosgcami, kas ir ietverti mazumtirggju ar vajam tirgus pozijam
nomas igumos, un kas tiéSveidz ir versti pret tirgus fderiem (SIA ,MAXIMA
Latvija” un SIA ,RIMI Latvia”), var tikt attaisnoti ar mireto mazumtirgaiju
centieniem aizsad savas invegtijas un tidejadi nodroSimt sava biznesa a#ibu
konkretaja tirgi.

Tatad teoetiski var nogirt divu veidu nomasdgumu ierobezojoSus nospomus, proti:

1) tie, kas wrsti pret mazumtirgafjiem, kam ir ijas pozcijas tirgi, un pret
specializta tipa veikaliem, ddejadi ierobezojot miato tirgus dailbnieku atistibu
konkretaja tirga. Sidu ierobeZojodu nosgemu esarfbas potencilas sekas tirg ir
konkurences ierobezoSana, kas ir priekSnoteikumakitences likuma 11.panta
pirmaja dg/a noteikto aizliegumugrkapuma konstaSanai.

2) tie, kas wrsti pret tirgus fderiem (SIA ,MAXIMA Latvija” un SIA ,RIMI
Latvia”), lai aizsargitu savas investijas un tidéjadi nodroSimtu savu afistibu
konketaja tirgi. Saji gadjuma ierobeZojosie nosdomi ir uzskagmi par
aizsargmehnismu, kas nodroSina mazumtirg@m iesgju ilgtermiza planot savu
darbibu tirgiz un maziat zaudjumu un bankr@Sanas riskus.

Nemot ¥ra to, ka otris kategorijas nomasgumu un attiei — tajos ietverto
ierobezojoSo nosgamu nerkis ir prevenivi aizsargit sevi no teattiskas/aunpiatigas
uzvedbas no tirgusideru (SIA ,MAXIMA Latvija” un SIA ,RIMI Latvia”) pses,
secimims, ka 8du aizsarddbas mehnismu var izmantot tirgus dalnieki-

ceram vai realiacijas noteikumiem, vienosas par raZzoSanas vai realfas apjomu, tirgu, tehnigk
attisttbas vai investiju ierobezoSanu vai kontroli, vieno$anpar tirgus sadaligemot \ra teritoriju,
pircgjus, pie@datajus vai citus nosafmus, un vienoSa@s par piedafanos vai nepieddhnos
konkursos vai izseéb vai par % darlibas (bezdadbas) noteikumiem (MK noteikumu Nr.798
2.9.apaksSpunkts).

% MK noteikumu Nr.798 6.punkts.
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mazumtirgatji, kam ir v@jas pozcijas tirgiz un lidz ar to tie nevar tikt uzskatpar
tirgus lderiem, un kam adejadi tiks nodroSiata iesggja veidot pretsvaru SIA
»,MAXIMA Latvija” un SIA ,RIMI Latvia”. (..)"

lzveértejot SIA ,PALINK” argumentus, Konkurences padomernpkart, noada,
ka Saj gadjuma ta nepiendro Liguma par Eiropas Savidgra darbu 101.pantu, bet
gan Konkurences likuma 11.pantu un 8&tin panta dispozija neietver K&
kvalifikacijas pazmi konstagt butisku ietekmi uz konkurenci.

Otrkart, lai pientrotu Konkurences likuma 1l.panta pirmo Ida ir
nepiecieSams konstatmerki vai sekas, kas irdvstas pret konkurenci.

Konkurences padome riola, ka vienosas par Konkurences likuma 11.panta
pirmas ddas 1.-7. punkt paredztajam darbbam ir aizliegtas un kopS nagjSanas
briza sggka neesoSas, jo So dabob nErkis objekiva noZmeé vienner ir versts pret
konkurenci un to sekas parasti ir konkurences®ava, ierobezoSana vai defégana.
Papildus tam Konkurences padomeadar ka iepriekS divosidzigos gagumos ar
l[idzigiem faktiskajiem apskliem Konkurences padome viemo gadiumiem t.i.,
RIMI bija konstagjusi af negaivas sekas. idz ar to seci#ims, ka, konstajot
parkapuma tiesisk sasiva pazmes, kas atbilst Konkurences likuma 11.panta g8rm
ddas 7.punktam, So dalbu nerkis jau pats par sevpér s¢ ir konkurences kagana,
ierobezosana vai defo@$ana un tagpasi nav jpierada. PALINK grupas uzemumu
un iznonataju noskgtajos Igumos ietvertais punkts, kas ierobezo izatam tiegbas
vienpersoniski izlemt par citu nomas ppbat iznonaSanu tirdznietbas cen& un
piekir PALINK grupas uaémumiem tie®as lemt par citu pldiu iznonasSanu citiem
tirgus daibniekiem, Konkurences padomes iegkat uzskaims par vienoSanos
atbilstoSi Konkurences likuma 11.panta pirindgla 7.punki noteiktajam.

Vienlaicigi noradams, ka Noteikumi Nr.797 attiecas uz atskaiSveida
vertikalajam vienoSaam, paredzotam atbivojumu. Lietas ietvaros izvtétie nomas
l[tigumi un tajos ietvertie ierobezojoSie punkti neatis uz migtajiem noteikumiem, jo
konkreta vienoSaas Ec bitibas nav vertikla vienoSaas s tradicionlaja izpratre,
t.i., konktas Lietas ietvaros vienosSasir par telpu nomu urag neietver vienosanos
par préu pirkSanu vai grdoSanu — neveidojas tradicid preces vai pakalpojuma
kede, t.i., piemdram, prece tiek pirkta uralek pardota, tad #u vienoSanos nevar
uzskatt par &du vertikilu vienoSanos, kas atbilst niétajiem noteikumiem undz ar to
tajos ietvertajiem ativojumiem, jo & neatbilst izpratnei par vertilu vienoSanosas
tradicioralaja noame.

Konkurences padome papildus skaidro, kagrizjot Lietas apgiklus, nem
véra to, ka visos tirdzniabas centros, kuru telpu nomagumi bija sgka esoSi un
satugja Konkurences likuma 11.panta piasnddas 7.punkt noteiktos ierobezojumus
bez SIA ,PALINK” bija af citi telpu nomnieki. Vienlaikus Konkurences padome
norada, ka, lai izpilddos Konkurences likuma 11.panta pasnddas 7.punkta
kvalifikacija, ir jakonstag merkis vai sekas, kas irévstas pret konkurenci. Koriko
vienoSanos gapimos starp PALINK grupas ygmumiem un iznomitajiem izpildas
viens krigrijs, t.i., merkis.

Lieta ir konstatts, ka konkgta vienoSaas atbilst Konkurences likuma 11.panta
genedlklauzulai, jo ir notikusi vienoSas starp diviem neatka@iem tirgus
dalibniekiem. Konketa vienoSads ir tada vienoSa#is, kura ietekr@ horizontlas
attiedbas starp tirgus d@dniekiem. Klasiskaj izpratré vertikalajam vienoSaam
parasti nav tieSas ietekmes uz horiatajiem tirgiem un 3s neietekra citus
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konkurentus. dpec konkgtas vienoSais gadjuma ierobezojod liguma punkta
iniciators, t.i., PALINK grupas ugmumi, ir uzskamas par ieinter@so pusi, kuras
ricibas rezultta vertikala vienoSa@s rada sekas horizaija tirgn un ieteknd
konkurentus. Saj gadjuma vienoSaas starp PALINK grupas wZmumiem un
iznomatajiem atbilst Konkurences likuma 1.panta 11.punktanm 11.panta
genedlklauzulai, t.i., vienoSais ir noségta starp diviem neatkgiem tirgus
dalibniekiem un SvienoSaas rada nelakaligas sekas horizailgja tirgi un ietekng
konkurentus unitiz ar to uz to attiecas visi Konkurences lilkiunoteiktie ierobezojumi
un konkgta vienoSaas atbilst Konkurences likuma 11.panta gisnddas 7.punkt
noraditajam tiesiskajam sastam un idz ar to 8das vienoSas sekasipaSi nav
japierada. Papildus nadams, ka ar2009.gada 4apija EKT Spriedura lieta C-8/08 ir
uzswerts, ka atBirtbu starp ,@arkapumiem, kuru pamatir merkis” un ,parkapumiem,
kuru pamat ir sekas”, nosaka apgtis, ka noteiktu veidu vienoSam starp
uzaémumiem jau pc to rakstura var tikt uzskés par konkurencei kajosam,
tadgjadi, konstagjot, ka divi neatkagi tirgus daibnieki vienojs par ierobezojoSu
nosagjumu ietverSanu iuma, lai apgfitinatu cita potendila tirgus dabnieka
ieklaSanu konlkgtaja tirga, ir saskatms pret konkurenciarsts nerkis, un idz ar to nav
nepiecieSams izskato sekas.

Konkurences padomaem \&ra, ka SIA ,PALINK” noditija sadaribas
partneriem w@stules, ar ierosijumu groit esoSosiumus un izsigt ierobezojosos
punktus.

6. Naudas soda ap@kins

6.1. Nemot \&ra Lieta konstattos faktus, kuru izartejums sniegts 3aj
Lemuma, PALINK grupa ir prkapusi Konkurences likuma 11.panta pasnddas
7.punkf noteikto vienoSais aizliegumu.

6.2. Lieta Konkurences likuma 1l.panta p#@s ddas 7.punkt noteik&
vienosSags aizlieguma frkapums konstats tirgus dabnieku darkbas. Saskaa ar
Konkurences likuma 12.panta pirmo un otrdugdga Konkurences padome konstat
tirgus daibnieku daribas § likuma 1l.panta pirds ddas prkapumu, & pienem
[emumu par prkapuma konstaSanu, tiesisk pierakuma un naudas soda uzlikSanu.
Naudas sodu tirgus dbhiekiem var uzliktidz 5 procentiem no toedgja finanSu gada
neto apgroguma katram, bet ne makzka 250 latu katram.

Lemuma konstatto ierobezojosSoifjuma noteikumu noteikSana ir izdga
mazumtirgoijam, kas 8da veida kontrok un ierobezo konkurentu fapotencilo)
piekluvi tirgum un palrétajiem, bet ne iznoatajam, jo &di liguma noteikumi
potenciilli samazina iznotaja ricibas bivibu nomnieku izelé un attie@gi iesigjas
iznomat tirdzniedbas centra pl#tas [gc patsivigas, neierobezotas ies, distot
maksinalu labumu. Rdgjadi Sadu noteikumu ietverSanligunma iznomatajs nav
ieinterests, bet ir spiests tos miemt, lai nosigtu igumu vai nepasliktigtu liguma
noteikumus ar PALINK grupas ggmumiem.

Nemot \era Lemuma konstato un iepriekS mieto, Konkurences padome
uzskata par pamatotu nepignot naudas sodu iznaajiem ar kuriem PALINK grupa
sledza telpu nomasdumus.

6.3. Saskaa ar taisfiguma principu par katru izd#o parkapumu g@rkapgjam
japienero sangrigs sods. Turlgt naudas sodsinosaka pietiekami prevawi limen,
lai sodtu parkapumu izdafjuSo personu un attetu to un citus tirgus ddédniekus no
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Konkurences likuma gwkapumu izdaiSanas. Lai noteiktu naudas soda apm
Konkurences padome izngja parkapumu atbilstoSi Ministru kabineta 2008.gada
29.septembra noteikumiem Nr.796 afiba, lada nosakms naudas sods par
Konkurences likuma 11.panta pirmajda un 13.parit paredztajiem Erkapumiem”
(turpmak — Noteikumi Nr.796) kopsakarar Administratva procesa likuma 66.panta
pirmaj dda noteiktajiem ¢muma satura noteikSanas pamatprincipiem.

Noteikumu Nr.796 3.punktnoteikts, ka naudas sodu @pna procentos no
tirgus daibnieka gdgja noskgta finanSu gada neto apgipema pirms prkapuma
konstagSanas dienas.

Saskaa ar Lied konstatto SIA ,PALINK” un SIA ,0ZOLU NAMS”
uzskaims par vienu tirgus ddinieku — PALINK grupa, kas &lza fgumus ar
iznomatajiem, kuri ir atsevigas juridiskis personas un vieno&snar PALINK grupa
slegusas patatigi, tad ar atbildiba par Konkurences likuma 11.panta gsnddas
7.punkf noteiké vienoSaas aizlieguma grkapumu Em nosakma atsevii, ieverojot
Konkurences likuma 12.panta ofraflda tirgus daibniekam noteikto naudas soda
noteikSanas maksito robezu.

Aizliegtas vienoSais parkapumu Konkurences padome konstat So Emumu,
Iidz ar to prkapuni iesaisito komercsabiedlou naudas soda apms apekinams no to
pedeja noskgta finanSu gada neto apgipmma pirms grkapuma konstaSanas dienas.
leverojot to, ka idz Emuma pieemSanas bdim nav pieejams SIA ,PALINK”
2011.gada d@abnieku sapulces apstipgitais finanSu gada apskats, tad atbilstosSi
Noteikumu Nr.796 3.punktam naudas sodaclgpiSanai izmantojami iepriekf
noskgta finandu gada apstipitie parskati, itad 2010.gada finan$unskats’.

SIA ,PALINK” neto apgrozjums 2010.ga&l pamatojoties uz gadangkatu par
2010.gadu, bija Ls 72 970 083.

6.4. Konkurences padome saskaar Noteikumu Nr.796 13.punktu, nosakot
naudas soda apm, nem \era parkapuma smagumu un ilgumu.

6.4.1.Saskaa ar Noteikumu Nr.796 14.punktu, nosakathapuma smaguma
pakapi, nem \era:

- Parkapuma veidu. Saska ar Noteikumu Nr.796 15.punktu: gp parkapuma
veida par vieglu frkapumu uzskata aizliegtas vemlks vienoSais un
aizliegtas horizomntas sadartbas vienoSas (..)".

Lai afi PALINK grupa nosigtie telpu nomasigumi, ka konstagts § Iemuma
4.1.punki, neatbilst ,vertildlai vienoSanai” Noteikumu Nr.797 izpr&tnieverojot So
vienoSanos saturu, raksturu ufitibu unnemot \era, ka vienoSafis nav stgtas starp
konkurentiem, k rezuléta naudas sods piegamojams saskg ar Konkurences likuma
12.panta otro da, Konkurences padome uzskata par pamatotu naodassteikt &
par vieglu prkapumu. Noteikumu Nr.796 18.2.apakSpunkts nosakapdavieglu
parkapumu, kas izpauzad laizliegta vertikla vienoSaas, naudas soda aprm nosaka
Iidz 0,5 procentiem ncegeja finanSu gada neto apgipmma.

- Parkapuma rattas vai iespjamas sekas. Lietas ietvaros ierobezojoSmsrha
punkts konstats tisdesmit piecosdumos, no kuriem uz Lietas ieros&anas
bridi divdesmit tfs bija sggka esosi.

47 Sk. af Administralvas apgabaltiesas 2010.gada @8@jp spriedums administiagja lieta
Nr.A43005309, 7.punkts.
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Noskgto ligumu rezulita tika ierobezota SIA ,PALINK” iznorataju SIA
.Kurzemes Projekts”, SIA ,Piekrastes Centrs”, PV.A., SIA ,Ditton Nams”,
SIA ,Nobels”, SIA ,Latibas elegtors”, SIA ,Arturs un Jeena”, MAS ,Serviss RC"
SIA ,ELEMARKETS”, SIA ,Pellston Nami”, Latvijas Bvo arodbiedibu savieiba,
SIA ,LSU”, SIA ,A.F.P. of North America Inc. patstiga sabiediba Latvip”, (SIA
.NF Invesicijas”, SIA ,NIRA fonds” un SIA ,Nelda”), SIA ,Prstizs” un A.Z.,
SIA ,KVA un K", SIA ,11 septembris”, SIA ,Ratiko”,SIA ,Ziemglatvija”, RKS
,PRESTIZS”, SIA ,ILGA - SILGULDA” saimniecisks daribas biviba, iz\Eloties
telpu nomniekus, un tiek rads barjeras speciatitajiem prtikas veikaliem,
apgitinot to iekaSanu konkgtaja tirgt un kdz ar to kagjot konkurenci. Lied netika
konstagti pieradijumi, kas apliecina, ka telpu nomagumos ietvertie ierobezojumi ir
pienmeroti.

Saskaa ar Noteikumu Nr.796 16.punktu ulm apakSpunktiem, iartgjot katra
parkapuma iesaisita tirgus daibnieka lomu,nem \&ra, vai pasiv vismaz viens no
Sadiem nosagumiem: tirgus dabnieks bijis arkapuma iniciators; grkapuma tirgus
dalibniekam bijusi akva vai pasva loma. No Liet esoSajiem pi@dijumiem
secirams, ka PALINK grupa ir frkapuma iniciators, ko apstiprina fakts, ka ageka
satura ierobezojumi ietverti dados igumos ar dadiem iznonatajiem, kas digti
atXirigos laika posmos. SIA ,PALINK” ir tieSi ieintereta konkgta ierobezojuma
ietverSaa telpu nomasijumos, jo tas na@rS konkurenci pr& segmeri, kuras
konkretaja tirdznieadbas cen@ potencili varetu realiZt specializtais g@rtikas veikals,
un fidz ar to ar nowrs SIA ,PALINK” veikalu ierekumu samazi@Saris risku.
Papildus Konkurences padome ada, kapem \era afi faktu, ka SIA ,PALINK”
poZcijas tirdgi ir vajakas nekd SIA ,RIMI Latvia” un SIA ,Maxima Latvija”, tdejadi
parkapuma iespjamas sekas nevatu bit tik smagas, &k SIA ,Maxima Latvija”
gadjuma (ja tas ntu iesgjusas) vai SIA ,RIMI Latvia” gadjuma.

Nemot \&ra iepriekS migtos aps@rumus saigba ar parkapuma smaguma
pakapi, Konkurences padome uzskata par atbilstoSu wmersgu: SIA ,PALINK”
naudas soda apm noteikt 0,025 procentu apm no edgja finanSu gada neto
apgrozjuma.

6.4.2.Saskaa ar Noteikumu Nr.796 19.2. apakSpunkiamot \era parkapuma
ilgumu, naudas sods pafirgapumu, kas ilgst vaik par gadu, bet n@psniedz piecus
gadus, nosakns fdz 0,5 procentiem. Savakt saskaa ar So noteikumu
19.3.apakSpunktu naudas sods pakgpumu, kas ilgst vaik par pieciem gadiem,
nosakms no 0,51dz 1 procentam.

Parkapuma ilgums konkitaja Lieta tiek noteikts, 3kot ar pirmo PALINK
grupa nosigto telpu nomasigumu, kas satur Konkurences likuma 11.panta gsrm
ddas 7.punkt noteiké aizlieguma prkapuma pamnmes un kas ir uzskahs par
parkapuma gkuma datuma. No Lietas matmem seciams, ka prkapuma gkuma
datums ir 2004.gada 6.decembris, kad tika agtsl igums ar SIA ,Prestizs”
Konkurences padomgam \era, ka SIA ,PALINK” péc savas iniciavas idz Lemuma
pienemsanai ir prslegusi telpu nomuigumus, l& ai vienojusies ar iznoatajiem par
groZijumiem, izsédzot konkurenci ierobezojosos punktus, kaskjpj Konkurences
likuma 1l.panta piras ddas 7.punktu un paragkapuma izbeigSanas dienu pé&m
datumu, kad tika gptraukts/ gro#s pEdgjais no igumiem. No Lietas matatiem
secirims, ka prkapuma beigu datums ir 2011.gada 8.decembris, kad nostgti
Nomas iguma grogumi ar SIA ,LSU” .
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Tadgjadi secirams, ka arkapums ilga no 2004.gada 6.decembda 2011.gada
8.decembrim.

Tapat konstadts, attietha uz igumiem, ka tie ir izbeigtatrak un pasSlaik nav
speka.

Nemot \&ra iepriekS mitos apserumus saigba ar @rkapuma ilgumu, naudas
soda aprérs SIA ,PALINK” nosakims 0,7 procentu apira no Edeja finansSu gada
neto apgroguma.

6.5. Saskaa ar Noteikumu Nr.796 17.purktnoteikto kogjo naudas soda
apneru par vienu prkapumu apekina, summijot saskaa ar So noteikumu 18. un
19.punktu noteiktos naudas sodus.

Tadgjadi, nemot \&ra iepriekS migtos apserumus, kopjais naudas sods: SIA
»PALINK” nosakams 0,725 procentu ag@m (Ls 529 033,10) nodoleja finanSu gada
neto apgroguma.

6.6. Saskaa ar Noteikumu Nr.796 23.punktu kgjp naudas soda a@nmu var
samaziat, ja pasiv vismaz viens no 23.1.apakSpunktizskaittajiem atbildbu
mikstinoSiem apgkliem, t.sk.: ja prkapums prtraukts, tikidz tirgus dabnieks
sayiemis no Konkurences padomes infaeoiu par iespjamo Konkurences likuma
11.panta pirmaj dda mingto parkapumu (23.1.1.apakSpunkts), ja tirgusidaieks
brivpratigi nowersis @mrkapuma sekas, pirms Konkurences padomegpieisi Emumu
par farkapuma konstaBSanu (23.1.2.apakSpunkts), ja tirgusillakeks @c savas
iniciativas shniedzis piligu un patiesu inforatiju vai pieadijumus, kuriem bijusi
butiska nozme Konkurences likuma 1l.panta pirfhaglda mingto parkapumu
konstagSara (23.1.3.apakSpunkts), ja tirgus whalieks sniedzis piadijumus, ka
laikposna, kad tas bija nelikufgas vienosais daibnieks, faktiski vtS So vienoSanos
nastenoja (23.1.4.apakSpunkts), vai ja tirgushifaéks afidzinajis zau@jumus, kas
radusies no izd#a parkapuma (23.1.5.apakSpunkts).

Konkurences padome konstaka izpildis &di Noteikumu Nr.796 23.punkt
mingtie apsikli: tirgus daibnieks @c savas iniciavas sniedzis piligu un patiesu
informaciju vai pieadijumus, kuriem bijusi @tiska nozme Konkurences likuma
11.panta pirmajdda mincto parkapumu konsta&Sara, ka af tirgus daibnieks sniedzis
pieradijumus, ka laikposm kad tas bija nelikuigas vienoSaas datbnieks, faktiski
vinS S0 vienoSanos t#enoja.

Nemot &ra mingto Konkurences padome nolemj SIA ,PALINK” sodu
samaziat un noteikt to Ls 264 516,55 apra.

6.7. Saskaa ar Noteikumu Nr.796 21.punktu kgjp naudas soda a@nmu var
palielinat, ja pasiv vismaz viens no 21.1.apakSpunkun 21.2.apakSpurikt
uzskaittajiem atbildbu pastiprinoSiem apgstliem, t.i., tirgus dabnieks & paSa veida
parkapumu izdaijis atkartoti, un Konkurences padome to ir kongjasi un pieémusi
attieagu lemumu (21.1.1.apakSpunkts); tirgus daieks tieSi vai netieSi piespiedis
citus tirgus dabniekus veikt darbas, ar kuim tiek p@arkapts Konkurences likuma
11.panta pirmajdda mingtais aizliegums (21.1.2.apakSpunkts); tirgushifaéks kae
izmekkSanu un €lpj izdafto parkapumu (21.1.3.apakSpunkts) un ja padome ko#stat
ka nepiecieSams paliefin sodu, lai prsniegtu ieakumus, kurus tirgus dednieks
guvis, izdarot Konkurences likuma 11.panta pimajda vai 13.part mingto
parkapumu (ja nelikumgi iegito ierekumu summu ir iespams nowertet).
Konkurences padome, iavgjot konkretas lietas apaklus, secina, ka PALINK grupa
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darlabas nav konst&jami atbilcibu pastiprinoSi apakli, atbilstoSi Noteikumu Nr.796
21.1.1.-21.1.3.apakSpunkin 21.2.apakSpunkhoteiktajam.

6.8. Konkurences padome ir tiga samaziit naudas soda ajamu, af
ieverojot Noteikumu Nr.796 23.2.apakSpunktu, proti, tjegus daibnieka gdgja
noskgta finansSu gada neto apgipans tirdgi, kura noticis @rkapums, ir mazks par 10
procentiem no®tirgus daibnieka @deja noskgta finansSu gada neto apgipma. SIA
-PALINK” apgrozijums tirdzniethas plaibu nomas tirg tirdzniedbas centros ir
maziks par 10 procentiem no So tirgusibdaleku gdeja noskgta finanSu gada neto
apgrozjuma. Nemot \&ra mingto un ie¥rojot sandriguma un proporcionalites
principu, Konkurences padome uzskata, ka irdgsps samazit SIA ,PALINK” 6.6.
punk@ noteikto naudas sodu un noteikt to Ls 132 258#2fea.

6.9. Konkurences padome uzskata, kamot \era konkietas Lietas apaklus,
parkapuma smagumu un raksturu, labums salibedr inteream var tikt sasniegts ar
mazka naudas soda pi€noSanu nek iepriekS lemuma apgkinatais, vienlaikus
sasniedzot sadanas rerki — nodroSinot naudas soda spéziprevenivo iedarbu un
af vispargjo prevenivo iedarbbu. Nosakot gajo naudas soda apm, Konkurences
padome uzskata par pamatatamt \era afi faktu, ka SIA ,PALINK” pec savas
iniciativas ir @rtraukusi prkapumu, veicot grogumus fgumos ar iznomtajiem, ka
af informatvo vestuli iznonatajiem par sev pared@ tiesbu, kas satur Konkurences
likuma 11.panta piras ddas aizliegumagkapumu.

Lidz ar to,nemot \&ra lietdefiguma un sagriguma apsirumus, gabais
naudas sods SIA ,PALINK” nosakis Ls 13 000.00 apirs.

Konkurences padomepemot \era iepriekS migto un pamatojoties uz
Konkurences likuma 8.panta piismddas 3.punktu, 11.panta piés)ddas 7.punktu,
12. panta pirmo un otro g Administratva procesa likuma 8., 13.pantu, 65.panta
treSo déu un 66.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 29.seipte noteikumu Nr.796
.Kartiba, lada nosaldims naudas sods par Konkurences likuma 11.pantaapiuiaa
un 13.parit paredztajiem @rkapumiem” 3., 13., 14., 15.punktu un 16.1., 18.2.319
23.1.3., 23.1.4., 23.2. apakSpunktu

nolema:

1. Konstatt Konkurences likuma 11.panta piasddas 7.punkt noteiké aizlieguma
parkapumu SIA ,PALINK” darlabas;

2. Uzlikt SIA ,PALINK” naudas sodu Ls 13 000.001§padsmit iikstoSi lati un 00
sanimi) apnera. Uzlikto naudas sodu 45 dienu laiko muma spka séasaras dienas
ieskaitt  valsts budzat (Valsts kas, reg.Nr.90000050138, konta
Nr. LV78TREL1060001019900, kods TRELLV22), adot kmuma par naudas soda
uzlikSanu numuru un datumu. Uzlikt SIA ,PALINK” mékumu 10 (desmit) dienu
laika pec Saji punk& mincta termipa pazihot Konkurences padomei par uziikt
pierakuma izpildi, iesniedzot norni@hjos aktos noteiktajkartiba apstipriritu naudas
soda makgumu apliecinoSa dokumenta kopiju.
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Saskaa ar Konkurences likuma 8.panta otroldaKonkurences padomes
[emumu var prsidzet Administraivaja apgabalties viena ngneSa laik no Emuma
speka staSaras dienas.

(*) — lerobezotas pieejaimas infornacija

PriekSsdzetaja p.i. Dz.Striks

29



