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2010.gada 2.decembri

Par lietas neierosinasanu
Par J.S. 29.10.2010. iesniegumu

Konkurences padome 01.11.2010. sapéma J.S. (turpmak teksta — Iesniedzgjs)
29.10.2010. iesniegumu par iesp&jamo Konkurences likuma parkapumu (turpmak teksta —
lesniegums). lesniedz€js lesnieguma norada uz apstakliem, kuri norada uz iesp&amo
domingjosa stavokla launpratigu izmantosanu AS ,,West East Industries” (turpmak teksta —
WEI) un SIA ,,WEI RED” (turpmak teksta — WEI RED) darbibas.

Iesniedzgjs norada, ka WEI sniedz telekomunikaciju pakalpojumus - kabeltelevizijas
un interneta pakalpojumus ciemata ,,Mezaciems” iedzivotajiem, kas atrodas Riga, Bikernieku
iela 122-128. Ar min&to kompaniju saistita kompanija WEI RED apsaimniecko ciematu
,»Mezaciems”, ko veido majas, kas atrodas augstak noraditaja adrese.

lesniedzgjs lidz Konkurences padomi izveértet WEI un WEI RED domingjosa stavokla
launpratigu izmantoSanu ciemata ,,Mezaciems”, kas izpauzas, ka:

1. WEI RED atsakas slegt Iigumus ar citiem pakalpojuma sniedz&jiem uz tadiem

pasiem noteikumiem ka ar WEI par pakalpojumu sniegSanu ciemata teritorija.

Pieméram, pieprasa maksu par koplietoSanas komunikaciju izmantoSanu, neskatoties

uz to, ka WEI nemaksa par to.

2. WEI RED izvirza netaisnigus noteikumus pret citiem tirgus dalibniekiem.

Pieméram, ka piekliiSana servera telpam ir maksas pakalpojums, ko var sniegt tikai

WEI RED.

Iesniedz€js lidz Konkurences padomi ierosinat lietu par iesp&jamo Konkurences
likuma 13.panta pirmas dalas parkapumu WEI un WEI RED darbibas un parkapuma gadijuma
veikt likuma noteiktas darbibas.

Konkurences padome izvértéja Iesniedz&ja sniegto informaciju, ka art ieguva papildu
informaciju gan no iesniedz&ja, gan ari no WEI RED, nosiitot informacijas pieprasijuma
vestules.

,West East Industries” ir Latvijas Republikas Uznémumu registra registréta akciju
sabiedriba ar vienoto registracijas Nr.40003170848, juridiska adrese: Bikernieku iela 128 k-
3—22, LV-1079, Riga.



-WEI RED” ir Latvijas Republikas Uznémumu registra registréta sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ar vienoto registracijas Nr.40003170867, juridiska adrese: Bikernicku
iela 126, LV-1079, Riga

Izvertjot Iesniedz&ja sniegto un papildu iegtto informaciju, Konkurences padome

konstatgja:

1. Konkrétie tirgi
Konkurences likuma 1.panta 4.punkts nosaka, ka konkrétais tirgus ir konkrétas preces

tirgus, kas izvertéts saistiba ar konkréto geografisko tirgu. Atbilstosi Konkurences likuma
l.panta 5.punktam konkrétas preces tirgus ir noteiktas preces tirgus, kura ietverts ari to precu
kopums, kuras var aizstat So noteikto preci konkrétaja geografiskaja tirgli, nemot véra
pieprasijuma un piedavajuma aizstajamibas faktoru, precu pazimes un lietoSanas 1pasibas. Par
konkréto geografisko tirgu Konkurences likuma I.panta 3.punkta izpratné uzskatama
geografiska teritorija, kura konkurences apstakli konkrétas preces tirg ir pietickami Iidzigi
visiem $§a tirgus dalibniekiem, un tadel So teritoriju var noskirt no citam teritorijam. leverojot
Iesniedz&ju siidzibas biittbu lesnieguma, ka ari iepriek$¢jo Konkurences padomes praksi,
defingjot konkrétas preces un konkrétos geografiskos tirgus elektronisko sakaru joma’,
Konkurences padomes ieskata ir veértéjami:

1. maksas televizijas pakalpojumu tirgus Rigas pilséta;

2. interneta piekluves pakalpojuma tirgus Rigas pilséta.

2. Doming&joSs stavoklis

Konkurences padome 17.11.2010. sanéma WEI RED16.11.2010., véstuli Nr.048-10
kura WEI RED sniedz savu viedokli un paskaidrojumus par faktisko situaciju ciemata
,Mezaciems”.

WEI RED norada, ka apsaimnicko$anas joma darbojas jau 16 gadus. Sava
pamatuzdevuma nodroSinasanai WEI RED ir ieviesis parbauditus, vienlidzigus noteikumus
visas ciemata ,,Mezaciems” kopgjas sfeéras, kas sevi ietver arl servera telpu un vajstravu
kanalizaciju parvaldiSanu un apsaimniekoSanu. Ciemats ,,MeZaciems” sastav no 17 daudz-
dzivoklu majam uz viena zemesgabala ar 474 dzivokliem. Ciemata ir 1108 metru vajstravas
kanalizacija, 20 apskates lukas un katra maja ir viena servera telpa. Servera telpas atrodas
elektroniskas iekartas, kas pieder visiem majas 1pasniekiem, ka arT aparatiira, kas pieder citiem
pakalpojuma sniedzgjiem.

WEI RED norada, ka magistralie kabeli, caur kuriem tiek nodroSinati ciemata
»MezZaciems” elektronisko sakaru pakalpojumi, pieder :

- Telefonijas magistrale — SIA ,,Lattelecom”;
- Optiska magistrale - SIA ,,Optron”;
- Optiska magistrale — SIA , IZZI”.
Ciemata esosie ieksgjie tikli:
- Vajstravu kanalizacija, kas pieder visiem 1pasniekiem,;
- Telefonijas tikli starp majam Iidz servera telpam — WEI,
- Optiskais tikls starp majam lidz servera telpam — WEI;
- Optiskais tikls starp majam lidz servera telpam — SIA ,,IZZ1”;
- Televizijas tikli no satelitantenam lidz serveru telpam — dzivoklu ipaSnieku
kopipaSums;

! Konkurences padomes 10.06.2009. lémums Nr.I5 (Par SIA ,Lattelekom” iesniegumu),

http://www.kp.gov.lv/uploaded files/2009/V015_1006.pdf wun 27.05.2010. lémums Nr.42 (Par SIA
,,Lelevideotikls” un STIA ,,Baltkom TV SIA”, apvienosanos)
http://www.kp.gov.lv/uploaded_files/2010/A042_2705.pdf
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- Televizijas tiklu un 5e kategorijas tikli no serveru telpam lidz dzivokliem -
dzivoklu 1pasnieku kopipaSums.

WEI RED ari norada, ka paslaik bez WEI sniegtajiem pakalpojumiem, ciemata ,,Mezaciems”
savus pakalpojumus sniedz:

- SIA , Lattelecom”;

- SIA ,,Baltcom” {SIA ,, Baltkom TV SIA”};

- SIA IZZ17;

- SIA ,,Unisat”;

- SIA ,LatnetTV”;

- SIA ,,Telekom Baltija”.

Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 1.punktu ,,dominéjosais stavoklis ir tirgus
dalibnieka (..) ekonomisks (saimniecisks) stavoklis konkrétaja tirgu, ja Sis dalibnieks (..) spéj
ieverojami kavet, ierobezot vai deformét konkurenci jebkura konkrétaja tirgii pietiekami ilga
laika posmd, darbojoties pilnigi vai daléji neatkarigi no konkurentiem, klientiem,
piegadatajiem vai patéerétajiem” .

Konkurences padomei, pamatojoties uz savu ieprieks€jo praksiz, nav pamata uzskatit,
ka WEI RED atrodas domingjosa stavokli definétajos konkrétajos tirgos. Pat, ja Konkurences
padome saSaurinatu konkrétos geografiskos tirgus lidz ciemata robezam, ja pastavétu kadi
pasi apstakli (kas uz So bridi nav zinami), nav pamata uzskatit, ka WEI RED ir domingjoss
stavoklis, jo, ka redzams no WEI sniegtajiem datiem, ciemata teritorija ir dazadi infrastruktiiru
veidojosie tikli un tie pieder dazadiem ipaSniekiem, ka ar1 pakalpojumus sniedz dazadi
elektronisko sakaru komersanti.

Nemot véra visu iepriek§ minéto, Konkurences padome norada, ka nav pamata
uzskatit, ka WEI ir doming&joss stavoklis, pat ja konkrétais geografiskais tirgus biitu noteikts
ka ciemata teritorija. Nemot véra minéto, Konkurences padomei nav pamata ierosinat lietu par
Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas parkapumu SIA ,, WEI RED” darbibas.

3. Citi apstakli

Konkurences padome 09.11.2010. tik$anas laika ieguva papildus informaciju no
Iesniedzgja.

1) Iesniedzgjs noradija, ka nav apmierinats ar WEI interneta pakalpojuma sniegSanas
kvalitati, jo netiek laicigi noversti bojajumi, ka ari tiek piemérota pakalpojumu kvalitatei
neadekvata pakalpojuma maksa.

2) lesniedzgjs uzsver, ka ciemata ,,Mezaciems” iedzivotajiem nav iesp&jas sanemt cita
operatora pakalpojumus. Iesniedzgjs informé, ka ir vairakkart rakstijis iesniegumus WEI RED
par WEI kvalitati neatbilstoSa pakalpojuma sniegSanu, tacu situacija nav uzlabojusies.

3) Vienlaicigi lesniedzgjs norada, ka vairak ka puse ciemata ,,Mezaciems” iedzivotaji
ir iesniegu$i kolektivo pieteikumu SIA ,Lattelecom” par vEélmi sanemt $a operatora
pakalpojumus ciemata ,,MeZaciems”. Pamatojoties uz So kolektivo pieteikumu, paslaik notiek
parrunas starp WEI RED un SIA ,,Lattelecom” parstavjiem, ta¢u parrunu process paslaik ir
apstajies, jo WEI RED pieprasa maksu par Sahtas nomu, ka ari eksisté vél citi neskaidri
iemesli, kas tiek noraditi, ka kav&jumi pozitivam parrunu iznakumam. Iesniedz€js lesnieguma
ar1 noradija, ka WEI RED un WEI liek nepamatotus Skérslus SIA , Lattelecom” pakalpojumu
sniegSanai ciemata ,,Mezaciems” iedzivotajiem.

2 Konkurences padomes 10.06.2009. lémums Nr.15 (Par SIA ,Lattelekom” iesniegumu),

http://www.kp.gov.lv/uploaded files/2009/V015 1006.pdf wun 27.05.2010. 1émums Nr.42 (Par SIA
,,Lelevideotikls” un STIA ,,Baltkom TV SIA”, apvienosanos)
http://www.kp.gov.lv/uploaded_files/2010/A042_2705.pdf
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Izvertejot lesniedz&ja sudzibu attieciba par pakalpojuma neapmierinosu kvalitati un
neatbilstosu cenu, Konkurences padome, norada, ka §is ir tiesisks strids par ligumisko saistibu
nepildiSanu attieciba uz liguma noteiktajiem noteikumiem, kas Iidz ar to atbilst civiltiesiska
rakstura stridam un ir risinams atbilstosi Civilprocesa likuma noteiktajai kartibai. Vienlaicigi
Iesniedz&jam pastav iesp&jas aizstavet savas paterétaja tiesibas, pamatojoties uz Paterétaju
tiesibu aizsardzibas likumu, vérSoties ar atbilstosu iesniegumu Patérétaju tiesibu aizsardzibas
centra, ka ari atbilstoSi likumam “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem”, vérSoties
Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija par iesp&jamu Elektronisko sakaru likuma
parkapumu. Nemot vera iepriek§ minéto, noradam, ka Civillikuma un pargjos mingtajos
likumos ietverto normu ievéro$anas uzraudziba un piem&ro$ana nav Konkurences padomes
kompetenceg.

Attieciba par iesp&jam ciemata ,,MeZaciems” sanemt Citu operatoru pakalpojumus,
Konkurences padome, pamatojoties uz WEI sniegto informaciju, secina, ka ciemata vairakiem
elektronisko sakaru komersantiem ir iesp€jas sniegt savus pakalpojumus.

Attieciba par SkérSliem, kurus WEI RED, ka apgalvo lesniedzgjs, liek citiem
elektronisko sakaru komersantiem pakalpojumu sniegsanai ciemata, Konkurences padome
papildus ieguva informaciju no WEI RED.

Saskana ar WEI RED sniegto informaciju 16.11.2010. véstuleé Nr.048 — 10., Sobrid
WEI RED veic parrunas ar SIA ,Lattelecom” par optiska interneta un interaktivas TV
pakalpojumiem ciemata, ko apliecina Konkurences padomei iesniegtas liguma sagataves
kopija, 15.09.2010. tikSanas starp WEI RED un SIA ,Lattelecom” protokols, ka ari
12.11.2010. véstules Nr.047 — 10 kopija, kura WEI RED aicina SIA ,,Lattelecom” p&c iespé&jas
atrak pabeigt augstak minétas parrunas, lai Tistenotu projektu ciematd ,,Mezaciems”.
Vienlaicigi WEI RED norada, ka paslaik norit parrunas ar1 ar SIA ,,Baltcom” un SIA ,,I1ZZI”
par papildus pakalpojumu sniegSanu ciemata ,,MeZaciems”.

WEI RED ari izskaidro, ka jaunam pakalpojuma sniedz€jam ciemata ,,Mezaciems”
jadarbojas ar tadiem paSiem noteikumiem, kadi ir visam kompanijam, kas Sobrid sniedz
pakalpojumus ciemata ,,Mezaciems”, proti, tie ir:

- pilniba jaapmaksa izdevumi, kas saistiti ar uznémuma koplietojuma telpas esoso
aprikojuma lietoSanu, un elektribas paterinu;

- jasedz apsaimniekoSanas uzpémuma papildus darba izmaksas, kas rodas
apsaimniekotajam (kas nes materialu atbildibu par serveru telpas esoSo
aparatiiru), darbojoties pakalpojuma sniedzgja laba, lai tas var€tu nodroSinat
kvalitativus un nepartrauktus pakalpojumus.

Konkurences padome no augstak minéta protokola konstate, ka butiskakais iemesls,
kadel kavgjas SIA ,Lattelekom” optiska interneta un interaktivas TV pakalpojumu ievieSana
ciemata ,,Mezaciems”, ir infrastruktiiras un resursu sasaknosana starp WEI RED un SIA
,,Lattelecom”.

Tadgjadi Konkurences padome secina, ka nav pamata uzskatit, ka WEI RED un WEI
liek nepamatotus skerSlus SIA ,Lattelecom” un citiem elektronisko sakaru pakalpojumu
sniedz&jiem piedavat savus pakalpojumus ciemata ,,Mezaciems”.

Lai Konkurences padomei biitu pamats izveértet tirgus dalibnieku darbibas atbilstosi
Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas noteiktajam, Sajas darbibas saskapa ar
Konkurences likuma 23.panta ceturto prim dalu ir nepiecieSams konstatét parkapuma tiesiska
sastava pazimes. Tacu, nemot véra augstak minéto, t.i., ka $aja gadijjuma pastav strids, kas
risinams civiltiesiska kartiba, ka arT to, ka nav konstatgjams, ka WEI RED atrodas domingjosa
stavokl1 definétajos konkrétajos tirgos Konkurences padomei nav pamata ierosinat lietu, jo
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iesnieguma ietverta, ka ar1 papildus iegiita informacija nesatur zinas par nodarjjumu, kam ir
Konkurences likuma parkapuma tiesiska sastava pazimes.

Pamatojoties uz iepriekSminéto un Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 1.punktu,
23.panta otro, treSo dalu un ceturto prim daJu Konkurences padome

nolema :
neierosinat lietu uz J.S. 2010.gada 29.oktobra iesnieguma pamata.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes lémumu var
parsudzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no 1émuma speka stasanas dienas.

Prieks$sedetaja I.Jaunzeme



