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Par parkapuma konstatéSanu un naudas soda uzlikSanu

Lieta Nr.p/11/03.01./15

Par Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas generalklauzulas, 1. un 4.punkta
noteikto aizliegumu parkapumu SIA ,,Forum Cinemas” darbibas

Konkurences padome (turpmak — KP) ir veikusi KP 09.07.2009. l[émuma Nr.22
lieta Nr.2804/08/06/23 ,,Par Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas generalklauzula,
1. un 4.punktd noteikto aizliegumu parkapumu SIA ,Forum Cinemas” darbibas™
(turpmak — 2009.gada Lémums) ietvertas rakstiskas apnemsanas izpildes kontroli.

SIA  ,Forum Cinemas” rakstveida appems$anas (turpmak — Rakstveida
apnemsanas) paredz, ka:

., 1. llgtermina sadarbibas liguma ar SIA ,,Multiplex Systems” lidz 2009.gada
19.julijam ietvert noteikumu, ka pieprasita kreditiestades garantija nevar parsniegt
summu, kas atbilst SIA , Multiplex Systems” 3 nedélu vidéjam apgrozijumam, ar
noteikumu, ka gadijuma, ja tiek ieverota maksajumu disciplina, tad péc 6 ménesu perioda
St garantija var tikt samazinata vai atcelta”.

2. llgtermina sadarbibas liguma vai arpus ligumiskajam attiectbham ar SIA
,, Multiplex Systems” un citiem filmu demonstrétajiem (kinoteatriem) no Sis rakstveida
apnemsands parakstiSanas dienas:

2.1. Neietvert vai nepiemérot noteikumus (prasibas) par komerciali jitigas
informacijas sniegSanu attieciba uz bilesu cenam.

2.2. Neietvert vai nepiemérot noteikumus (prasibas) par filmu demonstrésanas
auditorijas (skatitaju zales) izvéli/noteikSanu.

2.3. Nepiemérot nesamérigas prasibas un nepamatoti neiejaukties cita tirgus
dalibnieka saimnieciskaja darbiba attieciba uz marketinga pasakumiem, taja skaita:

1) plakatu izvietosanas (uzlikSanas/nonemsanas) vietam un laikiem,

2) nepieprasit informdciju par citu kinotedtru ieksejam marketinga aktivitatem,
akcijam, specialajam kampanam un neuzlikt par pienakumu tas saskanot ar SIA ,, Forum
Cinemas’”;

3) savlaicigi darit zinamas katras filmu studijas un izplatitGja visparigas
prasibas, attiectba uz marketinga pasakumiem, nekavéjot marketinga pasakumu
saskanosanu ar filmu demonstrétajiem.

3. 3 (tris) ménesu laika no Sis rakstveida apnemsanas parakstiSanas nodrosindt
SIA |, Forum Cinemas” iekséjas struktiras papildu nodaliSanu (sadaliSanu), ar iekséejiem
dokumentiem norobeZojot gan informdacijas un dokumentu aprites, gan naudas plismas

! http://www.kp.gov.Iv/uploaded_files/2009/D022_0907.pdf.



starp filmu izplatiSanas un filmu demonstrésanas (kinotedatra) biznesiem. Abu nodalito
struktiurvienibu vaditajiem pieskirt atseviskas lemumu pienemsSanas tiesibas, nodrosinot
valdes locekliem atseviskas paraksta tiesibas un norobezojot to kompetenci.”

2009.gada Leémuma ietverto rakstisko appemsSanas izpildes parbaudes gaita
Izpilddirekcija ieguva informaciju no SIA ,,Forum Cinemas”, no kinoteatru pasniekiem —
SIA ,,Multikino” un SIA ,,Multiplex Systems”, ka arf no Valsts agentiiras ,,Nacionalais
kino centrs”.

Izvertgjot ieguto informaciju, tika secinats, ka, iesp&jams, vairaki Rakstiskas
apnemsanas punkti netiek pilditi.

KP saskapa ar Konkurences likuma 27.2panta treSo dalu ,jebkurd laika var
atkartoti ierosinat saskand ar $a panta pirmo vai otro dalu izbeigto lietu un atjaunot
lietas izpéti”. Saskana ar §1 panta ceturto dalu , atjaunojot lietas izpéti, lemuma
pienemsanas termins sakas no jauna ar lietas izpétes atjaunosanas dienu”.

KP atbilsto§i Konkurences likuma 22. un 27.°pantiem 05.08.2011. pienéma
lémumu ierosinat lietu Nr.p/11/03.01./15 ,,Par Konkurences likuma 13.panta pirmas
dalas generalklauzulas, 1. un 4.punkta noteikto aizliegumu parkapumu SIA ,,Forum
Cinemas” darbibas” (turpmak — Lieta).

03.08.2012. KP piepéma lémumu Nr.60 pagarinat lémuma pienemsanas terminu
lieta Nr.p/11/03.01./15 ,,Par Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas generalklauzulas,
1. un 4.punkta noteikto aizliegumu parkapumu SIA ,,Forum Cinemas” darbibas” uz laiku
lidz 2012.gada 15.septembrim.

SIA ,,Forum Cinemas” registréta Latvijas Republikas Uzpnémumu registra ar
reg.Nr.40003136481, juridiska adrese 13.janvara iela 8, Riga, LV-1050.

Izvertgjot Lieta iegiito informaciju, ka arT npemot véra 2009.gada Leémuma
konstateto, KP

konstatéja:

1. Konkrétais tirgus

2009.gada Lémuma tika detaliz&ti definéti attiecigie konkrétie tirgi. Saja Lieta
tiek izmantots tas pats konkréto tirgu defin€jums, jo nav pamata uzskatit, ka tirgus
apstakli biitu biitiski mainijusies un konkrétais tirgus biitu defingjams citadak.

Lidz ar to konkretie tirgi Lieta ir:

1) kinofilmu izplatiSanas tirgus kinoteatriem Latvijas Republikas teritorija
(turpmak ar filmu izplatiSanas tirgus);

2) kinofilmu demonstréSanas kinoteatros tirgus Rigas pilséta (turpmak ar filmu
demonstréSanas tirgus).

2. Domingjosais stavoklis

Konkurences likuma 1.panta 1.punkts nosaka ,, dominéjosais stavoklis — tirgus
dalibnieka vai vairaku tirgus dalibnieku ekonomisks (saimniecisks) stavoklis konkrétaja
tirgii, ja Sis dalibnieks vai Sie dalibnieki spéj ieverojami kavét, ierobezot vai deformét
konkurenci jebkura konkrétaja tirgii pietiekami ilga laika posma, darbojoties pilnigi vai
daléji neatkarigi no konkurentiem, klientiem, piegadatajiem vai paterétajiem” .



2.1. SIA ,Forum Cinemas” domingjoSais stavoklis kinofilmu izplatiSanas

tirgii

Tirgus daJu konkrétaja tirgli var noteikt péc vairakiem raditajiem, t.i., registréto

izradito filmu skaita, to apmekl&taju skaita un ien€mumiem no ta.

Statistiska informacija par filmu izradiSanu Rigas teritorija un izplatiSanu Latvijas
teritorija apkopota, pamatojoties uz Valsts agentiiras ,,Nacionalais kino centrs” sniegto

informaciju®.

Tabula Nr.1

Kinofilmu izplatitaji Latvija 2009.gada

Skatitaji Ienémumi (*)
Tirgus
Filmu dala Tirgus
Izplatitajs skaits Skaits (%) Ls dala (%)
Forum * *
Cinemas 80 1393 338 71,67 *) *)
Acme « *
Film 52 433 568 22,3 *) *)
Latvijas
producenti 38 117 093 6,03 *) *)
un citi
izplatitaji
Kopa: 170 1943 999 100 *) 100
Tabula Nr.2

Kinofilmu izplatitaji Latvija 2010.gada

Skatitaji lep€mumi (*)
Tirgus
Filmu dala Tirgus dala
Izplatitajs skaits Skaits (%) Ls (%)
Forum * *
Cinemas 68 1488 186 70,66 *) *
Acme Film 44 369 644 17,55 *) *
Latvijas
producenti * *
un citi 19 146 379 6,95 *) *
izplatitaji
Incognito * *
Eilms 10 34 816 1,65 ™ *)
Smart Way * *
Systems OY 3 20 207 0,96 *) *)
Arsenals 33 17 656 0,84 * *)

2 Valsts agentiira ,,Nacionalais kino centrs” 30.03.2011. v@stulé Nr.41 sniedza informaciju, ka ,, kops
2010.gada 1 jilija spéku zaudéjusi 2001.gada 20.novembra Ministru kabineta noteikumi Nr.487
., Filmu izplatiSanas noteikumi”, kas noteica filmu izplatiSanas kartibu un kartibu, kada notiek filmu
producetdju (raZotdju) un izplatitaju, ka art filmu izplatisanas vietu un filmu registracija. Lidz ar So
Nacionalaja Kino centra ir likvideta struktirvieniba filmu registrs un vairs nenotiek filmu izplatiSanas
komersantu, filmu izplatiSanas vietu un filmu tiestbu obligatd registréSana.” levérojot teikto, dati ir

aptuveni.




Kino Riga 34 16 470 0,78 *) (*)
K_Suns 72 6139 0,29 &) *
A-One Films 2 2925 0,14 *) *)
Maskavas 13 2921 0,14 *) *)
nams
Meed Film 2 667 0,03 ™ *
Taska Film 1 217 0,01 ™ *)
KOPA 229 2106 227 100 *) 100

Savukart 05.03.2012. Valsts agentiiras ,,Nacionalais Kino centrs” véstulé Nr.22 ir
sniegta statistiska informacija par kinofilmu izplatitdjiem un Rigas kinoteatriem
2011.gada.

Mingtaja vestule ir noradits, ka , Kinotedtru smiegta statistikas informacija
uzrada, ka 2011.gada ar kinofilmu izplatiSanu Latvija nodarbojas sekojosi uznémumi:
Forum Cinemas, ACME Film Latvia, Incognito Films, Top Films, Garsu Pasaulio Irasai,
Best Film, Big Sales, A-One Films, Smart Way Systems Oy, Prior Entertainement, ASG
Productions, K_Suns, Splendid Palace, Kaupo Filma, Filmu studija Rija, Fa filma un citi
Latvijas producenti. 2011.gada kopéjais filmu apmekléjums Latvija bija 2 061 149
skatitaji. No tiem 93286  Latvijas producentu izplatito nacionalo filmu skatitaji,
1225 422 skatitaji SIA ,,Forum Cinemas” izplatitajam filmam, 582 656 skatitaji SIA
,Acme Film Latvia” izplatitajam filmam un 160685 skatitaji citu uznémumu izplatitajam
filmam”.

Izvertgjot mingto informaciju, KP secingja, ka SIA ,,Forum Cinemas” tirgus dala
filmu izplatiSanas tirgti 2011.gada bija aptuveni 59%, bet SIA ,,Acme Film Latvia”, kas ir
nakamais lielakais konkurents, — 28%.

Tirgus dala 59% apmera ir bitisks faktors, kas norada uz tirgus varu kinofilmu
izplatisanas tirgt. Tirgus dalibnieka tirgus dalas paSas par sevi var noradit uz ta atrasanos
domingjosa stavoklIi®, ko Saja gadijuma pastiprina SIA ,,Forum Cinemas” iegiitas tiesibas
parstavet lielakas paterétaju iecienitako filmu studijas pasaulg.

Atbilstosi Konkurences likuma 1.panta ieklautajai definicijai domingjoSa stavokla
nepiecieSama pazime ir sp&ja ,,darboties pilnigi vai dal&ji neatkarigi no konkurentiem,
klientiem, piegadatajiem vai paterétajiem”. Tad€jadi doming&josais stavoklis ir saistits ar
ekonomisku ietekmi, kas tirgus dalibnieckam pieskir sp&ju rikoties ievérojama méra
neatkarigi no par€jiem tirgus dalibniekiem.

Lietas izpétes laika tika izvertéta SIA ,,Forum Cinemas” atkariba no saviem
piegadatajiem filmu izplatiSanas tirgi — filmu studijam. Ta 07.05.2012. SIA ,,Forum
Cinemas” véstule Nr.F 18 ir noradits, ka ,, F'C ir tiesi atkarigs no saviem piegaddatajiem
filmu izplatisanas tirgi-filmu studijam. Ka noradits Konkurences padomes lietd esoSajos
ligumos ar studijam, visi filmu izplatiSanas ligumi ar studijam tiek slégti uz vienu gadu un
studijas ir tiesigas ligumus nepagarinat, izvéloties citu filmu izplatitaju konkrétaja
geogrdfiskaja teritorija (...). 2010.gada beigas studija Warner Bros. izbeidza ar FC
noslegto izplatiSanas ligumu un noslédza to ar Acme Film. Tas apliecina, ka FC nav
patstavigas drosibas, vai konkréta studija véleésies pagarinat izplatiSanas ligumu, un FC
ir pilnibd atkarigs no studijas izveles slégt vai neslegt ar FC ligumu”.

Izvertejot minéto informaciju, KP secina, ka no 2009.gada, kad KP uzsaka §1
konkréta tirgus izpéti, ir konstatjams tikai viens gadijums, kad kada no studijam ir

3 ES Komisijas pazinojums ,,Noradijumi par Komisijas prioritatém, piemérojot EK Liguma
82.pantu domingjosu uzn€mumu launpratigai, izslédzosai ricibai” (15.punkts).
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mainijusi izplatitaju Latvijas teritorija. Minétais apliecina, ka SIA ,,Forum Cinemas” ir
gandriz pastaviga droSiba, ka konkréta studija velesies pagarinat izplatiSanas ligumu, jo to
sadarbiba notiek jau daudzus gadus. SIA ,,Forum Cinemas” ir min&jusi tikai vienu
gadfjumu, kad ligums nav ticis turpinats. Tatad pamata situacija ar piegadatajiem ir
stabila un nav pamata uzskatit, ka SIA ,,Forum Cinemas” paklauta lielam riskam, ka
piegadataji var izbeigt sadarbibu.

Apskatot minéto informaciju kopsakara ar izplatito filmu skaitu, skatitaju skaitu
un ienémumiem par kinofilmam, var secinat, ka SIA ,,Forum Cinemas” riciba pastavigi ir
skatitaju apmekletakas filmas, kuras nodroSina art lielakos ienakumus. Turklat kopgjais
katra izplatitaja izplatito filmu noskatijusos skatitaju skaits parada izplatito filmu kopg&jo
apmeklétibu. Tadgjadi minétie raditaji raksturo SIA ,,Forum Cinemas” izplatiSanai
pieejamo filmu nozimi konkrétaja tirgii art no patérétaju puses.

KP Lietas izpétes gaita secinaja, ka SIA ,,Forum Cinemas” ka izplatitaja
piedavato filmu ,, portfelis” (ko ar1 atspogulo tirgus dala un tas, kadas filmu studijas SIA
,Forum Cinemas” ekskluzivi parstav) ir butisks katra kinoteatra pastavesanai, lai varétu
piesaistit paterétajus.

Janorada, ka SIA ,Forum Cinemas” ir vertikali integréts uznémums, kurs§
nodarbojas gan ar filmu izplatiSanu, gan ar demonstréSanu (izradiSanu). Turklat abos
Sajos limenos tas ir lielakais tirgus dalibnieks, kas tam sniedz biitiskas priekSrocibas,
salidzinot ar citiem tirgus dalibniekiem, Tpasi sadarbiba ar citiem filmu izplatitajiem, kuru
veiksmigai darbibai daudzos gadijumos ir nepiecieSams, lai to izplatito filmu izraditu
kinoteatr1 ,,Citadele”, kas atrodas domingjosa stavokli kinofilmu demonstréSanas tirgi
Rigas pilséta. Nemot véra SIA ,,Forum Cinemas” sniegto informaciju, ka vairak ka 90%
filmu izplatiSanas ienakumu tiek iegiits Rigas pilséta, tad kinoteatra ,,Citadele” loma ir
loti nozimiga, un sarunas ar citiem filmu izplatitajiem tas dod SIA ,,Forum Cinemas”
darfjumu varu.

Izvertgjot Lieta iegiito informaciju, KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” tomeér
nav jasacenSas ar citiem izplatitajiem, ieskaitot neatkarigos filmu izplatitajus, par
konkrétu filmu izplatiSanas tiesibu sapemSanu, jo ta ir arl vislielakais filmu
demonstrétajs. Tadgjadi, neatkarigi no ta, ka atbilstosi Valsts agentiiras ,,Nacionalais kino
centrs” véstulei, 2011.gada filmu izplatiSanas tirgl jau darbojas vairak neka 16
dalibnieku, to ietekme uz SIA ,,Forum Cinemas” nevar tikt konstatéta.

Lidz ar to KP noraida 07.05.2012. SIA ,,Forum Cinemas” v&stulé Nr.18 ieklauto
informaciju, ka ,, FC nav neatkarigs no saviem konkurentiem filmu izplatisanas tirgii. Ka
norada Acme Film strauji augosa tirgus dala, FC ir pastavigi jasacensas gan ar So
izplatitaju, gan paréjiem neatkarigajiem izplatitajiem par konkrétu filmu izplatiSanas
tiesibu sanemsanu.”

SIA ,,Forum Cinemas” nav atkariga no saviem klientiem-filmu skatitajiem, jo tie
nevar panakt sev vélamu rezultatu, t.i., tiem nav lidzsvarojosas jeb kompensg€josas pirc€ju
ietekmes, jo pirc€ji nevar ietekmét ne preces cenu, ne ar1 izradamo filmu sortimentu.

Tadgjadi, pastavot stabilam attiecibam ar piegadatajiem filmu izplatiSanas tirgi —
filmu studijam, turklat esot liela méra neatkarigai no saviem konkurentiem — citiem filmu
izplatitajiem un esot pilniba neatkarigai no saviem klientiem-filmu skatitajiem, nemot
veéra SIA ,Forum Cinemas” tirgus dalu, KP secina, ka ir neapSaubama SIA ,,Forum
Cinemas” atraSanas domingjosa stavokli filmu izplatiSanas tirgii. KP noraida 07.05.2012.
SIA ,,Forum Cinemas” veéstuleé minéto, ka ,,F'C neatkaribas no piegadatajiem, klientiem
un konkurentiem tritkums pierada, ka tritkst nepieciesamie dominéjosa stavokla elementi:
pat viena neatkaribas elementa tritkums var noradit, ka dominéjosais stavoklis nepastav,
tacu uz to katra gadijuma nordada visu neatkaribas elementu tritkums”.

Tadgjadi, nemot vera tabulas Nr.1 un Nr.2 ieklauto informaciju un 2009.gada
Lémuma 2.1.punkta ieklautos argumentus, KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” atrodas
domingjosaja stavokli kinofilmu izplatiSanas tirgii Latvijas Republikas teritorija.
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2.2. SIA ,,Forum Cinemas” dominéjoS$ais stavoklis kinofilmu demonstrésanas
tirga

Saskana ar Valsts agenturas ,,Nacionalais Kino centrs” sniegto informaciju filmu
registra 2009.gada Riga bija registréti 4 kinoteatri: ,,CINAMON ALFA”, , Parex Plaza”
(SIA ,,Forum Cinemas”), k/t ,,Kino Suns”, k/t ,,Riga”. 2010.gada kinoteatris ,,Parex
Plaza” nomainija nosaukumu uz ,,Kino Citadele”, un tirgi ienaca jauns kinoteatris ,,Riga
Plaza”.

Tabula Nr.3
‘Rigas pilsétas kinotedtru skatitaju skaits, ienemumi no pardotajam biletem 2009.gada un
filmu skaits

Skatitaji len@mumi
Kinot. Kompanijas Tirg Filmu
nosauk. nosaukums Skaits dala Ls dTll rg(li/s) skaits
(%) ala (7o
CINAM .
ON S 'c')“ ;g:?g:]‘s’” 351952 | 21,3 *) *) 148
ALFA P
SIA N
E‘;‘;ﬁ;‘ JFORUM | 1231289 | 747 ) (*) 150
CINEMAS
Kino _ . 48 472 *) N
Riga Rigas nami 2,9 ™ 201
SIA ,, KINO * *
K.Suns SALERLA | 17305 11 *) *) 141
Kopa 1649 018 100 * 100
Tabula Nr.4

Rigas pilsétas kinoteatru skatitaju skaits, ienémumi no pardotajam biletem 2010.gada un
filmu skaits

Kinot. Kompanijas Skatrtaji lepemumi Filmu
nosauk nosaukums . Tirgus Tirgus skaits
Skaits dala (%) Ls dala (%)
CINAMON Cinamon * *
ALFA OperationsSIA 347566 20,34 ) ) 110
Riga Plaza Multlkino 54 045 316 | (%) *) 46
. FORUM
Kino CINEMAS 1209940 17081 | (% *) 150
Citadele
SIA
Kino Riga Rigas nami 81258 4,76 &) ™ 168
KINO
K.Suns GALERIA 15 905 0,93 &) &) 139
SIA
Kopa: 1708714 100 *) 100




Savukart statistiska informacija par Rigas kinoteatriem 2011.gada ir atspogulota
tabula Nr.5 (Valsts agentiiras ,,Nacionalais Kino centrs”’30.03.2011.v&stule Nr.41).

Tabula Nr.5
Rigas pilsétas kinoteatru skatitaju skaits, ienémumi no pardotajam biletem 2011.gada un
filmu skaits

Skatitaji lep€mumi
Kinoteatra Kompanijas Ti Filmu
irgus . .
nosaukums nosaukums . Tirgus skaits
Skaits dala Ls dala (%)
(% ) ala (7o
SIA
CINAMON ,,Multiplex 358 174 21,4 ™ &) 147
ALFA .
Systems
Riga Plaza SIA 204 291 12,2 ™ * 118
,,Multikino” '
Kino SIA
Citadele ,, FORUM 1026 777 61,4 ™ * 154
CINEMAS”
Kino
Splendid Rigas nami 65 452 3,91 ™ * 165
Palace
SIA ,,KINO * *
K.Suns GALERDA” 18 383 1,09 ™ * 162
Kopa: 1673077 100 ™ 100

Minéta informacija liecina, ka, neskatoties uz to, ka péd€jos gados konkrétaja
tirgl ir ienakusi divi jauni kinoteatri, kuru paSnieki ir SIA ,,Multiplex Systems” un SIA
»Multikino”, SIA ,,Forum Cinemas” saglaba savu domingjoso stavokli Saja konkrétaja
tirgl. Tas tirgus dala no aptuveni 90% 2008.gada ir samazinajusies, tacu tris pedg€jos
gadus nemainigi parsniedz 60%. Savukart jaunienacgja SIA ,,Multiplex Systems” tirgus
dala 2010.gada, salidzinot ar 2009.gadu, saglabajas ieprieksgja lIimeni. SIA ,,Multikino”
atvéra savu kinoteatri 2010.gada un ta tirgus dala 2011.gada nedaudz parsniedz tikai
10%. Tadgjadi secinams, ka paterétajs (skatitajs) nelabprat parslédzas uz jaunajiem
kinoteatriem, ka ar1 jaunienacgjiem ir mazakas iesp€jas ar marketinga lidzekliem aptuveni
3 gadu laika piesaistit jaunus patérétajus un konkurét ar SIA ,,Forum Cinemas” kinoteatra
Rigas pilsétas centra plaso filmu klastu 14 auditorijas bez butisku investiciju veikSanas.
Vertgjot tirgus struktliras izmainas, secinams, ka ienakSanas barjeras tirgii ir nozimigas.
Tapéc noraidams ir SIA ,,Forum Cinemas” 02.02.2012. véstule Nr.4 ieklautais
arguments, ka ,, Izpilddirekcija ir izdarijusi nepamatotu secinajumu, ka ,,(...) skatitaji
nelabprat parslédzas uz jauniem kinotedtriem, ka ari jauniendcéjiem ir mazakas iespéjas
ar marketinga lidzekliem piesaistit jaunus patérétdjus un konkurét ar SIA ,, Forum
Cinemas” kinotedtra Rigas pilsétas centrd plaso filmu klastu 14 auditorijas bez biitisku
investiciju veiksanas”. Sis secinajums Véstulé ietverts bez ne vienas atsauces uz avotiem
(aptaujam, intervijam, véstulem utt.) No 2009.gada Rigas pilsétas filmu demonstrésanas
tirgus ir pieaudzis skatitaju zina tikai par 1%, tacu Kino Citadele tirgus dala ir
samazindjusies par 17%, bet parejiem Rigas kinotedtriem skatitaju daudzums
proporcionali ir pieaudzis. Tas norada uz tiesi pretéjo Izpilddirekcijas secinajumam, t.i.,
paréjo Rigas kinoteatru dala ir palielinajusies tiesi uz tirgus pardales rékina, nevis uz
kopéja tirgus pieauguma rékina, jeb Kino Citadele skatitaji ir atradusi Rigas pilsétd citu




kinoteatri, piemeram-Multikino, ko apmeklét, jo paréjiem kinoteatriem tirgus dalas
2010.gada un 201 1.gada ir augusas.”

Tirgus dalas konkrétaja tirgt 2009., 2010. un 2011.gada skaidri paradija, ka SIA
»Forum Cinemas” atrodas doming&josa stavokli Saja konkrétaja tirgii, jo tas tirgus dala
2009., 2010. un 2011.gada bija vismaz trs reizes lielaka neka citu Rigas kinoteatru tirgus
dalas. Minétais fakts norada uz neapSaubamu SIA ,,Forum Cinemas” domingjoSo stavokli
filmu demonstrésanas tirgi Rigas pilséta.

KP norada, ka $im kinofilmu demonstréSanas (mazumtirdzniecibas) tirgum, ka jau
iepriek§ minéts, ir biitiska nozime konkurences apstaklu, barjeru novértéSana. Janem
vera, ka SIA ,,Forum Cinemas” ir gan filmu izplatitajs, gan filmu demonstrétajs ar lielako
tirgus dalu abos konkrétajos tirgos.

Nemot véra minéto un ari 2009.gada Lémuma 3.2.punkta® icklautos argumentus,
KP secina, ka SIA ,Forum Cinemas” atrodas domingjosa stavoklt kinofilmu
demonstrésanas tirgii Rigas pilséta.

3. Rakstveida apnemsSanos izpildes izvertésana

Ierosinatas Lietas ietvaros KP izveért€ja iegiito informaciju par SIA ,,Forum
Cinemas” iesniegtas un 2009.gada Leémuma noteiktas Rakstveida appemsanas izpildi.
Sads izvértéjums veikts, izvértgjot lietas atjaunofanas pamatotibu un nepiecieSsamibu
atjaunot lietas izpéti atbilstosi Konkurences likuma 27.%pantam.

3.1. Rakstveida apnemsanas 1.punkts (kreditiestades garantija)

Rakstveida apnems$anas 1.punktd SIA ,,Forum Cinemas” apnémas: ,,llgtermina
sadarbibas liguma ar SIA , Multiplex Systems” lidz 2009.gada 19 julijam ietvert
noteikumu, ka pieprasita kreditiestades garantija nevar parsniegt summu, kas atbilst SIA
., Multiplex Systems” 3 nedélu vidéjam apgrozijumam, ar noteikumu, ka gadijuma, ja tiek
ieverota maksajumu disciplina, tad péc 6 ménesu perioda $i garantija var tikt samazinata
vai atcelta”.

KP 2009.gada Lemuma konstatgja, ka ,,ar SIA ,,Forum Cinemas” 2009.gada
27.jinija iesniegto Rakstveida apnemsanos SIA ,, Forum Cinemas” apnemas ilgtermina
sadarbibas liguma ietvert noteikumu, ka pieprasita garantijas summa neparsniegs SIA
,, Multiplex Systems” 3 nedélu vidéjo apgrozijumu. Konkurences padomes ieskata sada
apnemsands  novérsis — nepamatotos  ierobezojumus  konkurencei”.  Vienlaikus
konstatéjams, ka Rakstveida apnemsanas 1.punkts tika noteikts ar nosacfjumu, ka
,,gadijuma, ja tiek ieverota maksajumu disciplina, tad péc 6 ménesu perioda St garantija
var tikt samazindta vai atcelta”.

Filmu demonstréSanas liguma daudzzalu kinoteatriem Nr.1/2009, kas noslégts
07.08.2009. starp SIA ,,Forum Cinemas” un SIA ,Multiplex Systems” (turpmak —
Ligums Nr.1/2009), 10.5.punkts paredz, (*).

Savukart Liguma Nr.1/2009 10.6.punkts paredz, (*).

20.06.2011. SIA ,,Multiplex Systems” véstulé noradits, ka (*).

Ar1 SIA ,,Forum Cinemas” ir sniegusi informaciju min&ta sakara, t.i., 02.02.2012.
SIA ,,Forum Cinemas” v&stulg ir noradits, ka (*).

* http://www.kp.gov.Iv/uploaded_files/2009/D022_0907.pdf.
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Vel ar1 SIA ,,Forum Cinemas” sniegta informacija liecina, ka SIA ,,Multiplex
Systems” pamata ir ieverojusi Liguma Nr.1/2009 ieklautos noteikumus par maksajumu
disciplinu. 10.03.2011. SIA ,,Forum Cinemas” véstulé Nr.F/8 ir noradits, ka (*).

KP secina, ka Liguma Nr.1/2009 noteikumi neparedz pienakumu SIA ,,Forum
Cinemas”, iestajoties noteiktiem apstakliem (6 meneSus ir iev€rota maksajumu
disciplina), pat uzsakt sarunas starp pusém, lai panaktu vienoSanos par garantijas
samazinasanu vai atcelSanu. Ar1 SIA ,,Forum Cinemas” faktiska riciba neliecina, ka SIA
»Forum Cinemas” bitu veicis SIA ,Multiplex Systems” maksajumu disciplinas
noveértésanu, ko atbilstosi Rakstveida apnemsanas 1.punktam SIA ,,Forum Cinemas” bija
janem veéra. Vesturiska maksajumu disciplina ir vértejams ka objektivs kritérijs, planojot
nakotnes sadarbibu.

Savukart SIA ,,Forum Cinemas” Lietas izp&tes laika noradija, ka Rakstveida
apnems$anas $adu pienakumu neparedz. Ta SIA ,,Forum Cinemas” 07.05.2012. véstulé
Nr.18 ir mingts, ka , Pirmkart, rakstveida apmnemsanas I.punkts noteica tikai FC
apnemsanos ieklaut sadarbibas liguma ar SIA ,, Multiplex Systems” konkrétas redakcijas
punktu, tacu nenoteica detalizétu kartibu talako darbibu veikSanai. Nav strida, ka
konkrétas redakcijas punkts liguma ir ieklauts (10.5.punkts). Tadejadi Faktu vestule®
noraditais, ka rakstveida apnemsanas netiek pildita, nav pamatots. Ja FC biitu bijis
nepieciesams apnemties ari veikt specifiskas konkrétas darbibas si punkta izpildei
(pieméram, ka noradits Faktu vestulé péc savas iniciativas uzsakt sarunas par garantijas
samazinasanu), tad atbilstosi Konkurences likuma 27.2 pantam nevaréja atzit, ka
rakstveida appemsanas FC piedavataja redakcija novers konkurences kavésanu”.

KP noraida minéto SIA ,,Forum Cinemas” argumentu ka nepamatotu, jo no
Rakstveida apnemsSanas skaidri izriet€ja attiecigais pienakums. Rakstveida apnemSanas
paredz darbibas noteikumus (pienakumus), kuri noveér§ konkurences kavéSanu,
ierobezosanu vai deforméSanu. Péc SIA ,,Forum Cinemas” izklasta, minéta Rakstveida
apnemsanas punkta saturs ir nesaistoSs un paredz SIA ,,Forum Cinemas” izvéles iesp€jas
veikt vai neveikt maksajumu disciplinas noveérte§jumu nevis pienakumu to darit. KP
nepiekrit min€tam viedoklim. Ja SIA ,,Forum Cinemas” nav samazinajusi vai atc€lusi
garantiju, bet SIA ,Multiplex Systems” ir ievérojusi maksajuma disciplinu, tad SIA
»Forum Cinemas” bija jasniedz pieradijumi, kas objektivi pamato SIA ,,Forum Cinemas”
ricibu — nesamazinat vai neatcelt garantiju. SIA ,,Forum Cinemas” ir noradijusi uz SIA
»Multiplex Systems” finanSu situaciju, t.i., uz SIA ,, Multiplex Systems” 2010.gada
parskata mingéto.

KP izdarja savu secinajumu, balstot to uz faktu, ka SIA ,,Multiplex Systems” visu
sadarbibas laiku ar SIA ,,Forum Cinemas” ir godpratigi apmaksajusi rékinus un praktiski
nav bijusi maksajumu disciplinas parkapumi.

Izvertgjot SIA ,Multiplex Systems” gada parskatu par 2009.-2011.gadu, KP
secina, ka rentabilitates un likviditates raditaji salidzinajuma ar 2009.gadu ir uzlabojusies.
Kaut gan uzp@muma apgrozijums ir samazindjies, uzpémums cenSas segt savus
zaudgjumus uz izdevumu samazinasanas rékina, ka rezultata, salidzinot ar 2009.gadu,
uznémums samazinajis zaudeéjumus par 300 000 Ls, kas p€c biitibas ir labs raditajs tam,
ka uznémums censas izkliit no savam finanSu problémam. 2010.gada uznémums parskata
uzradija pelnu, kaut ari §1 pelpa nebija no pamatdarbibas, bet gan tie bija pargjie
saimnieciskas darbibas ienémumi. Ja nepem véra Sos 2010.gada ien€mums, tad
uzpémumam ir bijusi zaud&umi, bet ari tie ir bijusi mazaki neka 2009.gada. Minétais
nozimé, ka uzpémums censas uzlabot savu finansialo stavokli.

Tapat no sniegtas informacijas ir konstatgjams, ka faktiski SIA ,,Forum Cinemas”
Sadas sarunas nav uzsakusi. Ir ticis piedavats mainit Liguma Nr.1/2009 nosacijumus, par

S KP 19.01.2012. véstule Nr.165.



ko puses nav vienojusas. Fakti, ko SIA ,Forum Cinemas” ir iesniegusi, liecina, ka
faktiskais garantijas aprékina modelis nav mainijies, ir mainijusies garantijas faktiskais
lielums, mainoties konkrétajam apgrozijuma lielumam, kas nav atkarigs no SIA ,,Forum
Cinemas”.

Iev@rojot $aja punkta minéto, KP secina, ka, lai arT attieciba uz SIA ,,Multiplex
Systems” saskana ar tiesas 1€émumu no 17.12.2009. bija ierosinats arpustiesas tiesiskas
aizsardzibas process’, tomér garantijas kop&o apjomu SIA ,Forum Cinemas” bija
pienakums parvertét, neskatoties uz to, ka vienosanas par izmainam Liguma Nr.1/2009
netika panakta, jo SIA ,,Forum Cinemas” bija japilda pienakums, kuru ta bija apnémusies
pildit saskana ar Rakstveida apnems$anas 1.punktu.

Mingto saistibu neizpilde uzliek SIA ,,Multiplex Systems” nepamatotu finansialo
slogu, apgriitinot §is sabiedribas sp&ju veikt komercdarbibu, sakara ar nepiecieSamibu
iesaldet lielus apgrozamos Iidzeklus, kas nepiecieSami bankas garantijas iegtiSanai.

Turklat SIA ,,Forum Cinemas” ka izplatitajam, lai nodroSinatu savu intereSu
aizsardzibu, ir tiesibas partraukt dot filmas un atsaukt visas jau nodotas filmas SIA
»Multiplex Systems” tiilit péc pirma rékina nesamaksasanas vai SIA ,,Multiplex Systems”
maksatnespgjas pasludinasanas vai pat tikai attieciga pieteikuma iesniegSanas.

Lidz ar to 2010.gada februara vidus, kad saskana ar Liguma Nr.1/2009
10.6.punktu bija japarverte garantijas nosacijumi, ari uzskatams par atskaites punktu, kad
SIA ,,Forum Cinemas” bija jauzsak sarunas par garantijas summas samazinasanu, jo SIA
»Multiplex Systems” nebija maksajumu kaveéjumu.

To, ka ir iesp§jams vienoties par garantijas summas samazinajumu pierada arl
fakts, ka puses ir vargjusas vienoties par labakiem norékinu noteikumiem 2012.gada
augusta.

02.08.2012. KP ir sanémusi SIA ,,Forum Cinemas” véstuli Nr.F28, ar kuru minéta
sabiedriba ltidz pievienot lietas materialiem divus dokumentus:

1) SIA ,,Forum Cinemas” un SIA ,,Multiplex Systems” saraksti no 25.07.2012.
lidz 01.08.2012. par bankas garantiju;

2) 01.08.2012. VienoSanos Nr.2 pie filmu izplatiSanas liguma daudzzalu
kinoteatriem Nr.1/2009.

01.08.2012. VienoSanas Nr.2 pie filmu izplatiSanas liguma daudzzalu
kinoteatriem Nr.1/2009 paredz mainit Liguma Nr.1/2009 10.punkta redakciju. Tagad
attieciba par garantiju ir ieklauts $ads nosacijums: (*).

09.08.2012. SIA ,,Multiplex Systems” inform&ja KP, ka SIA ,,Forum Cinemas” ir
atcelusi bankas garantiju SIA ,,Multiplex Systems”. Vienosanas stajas speka 20.08.2012.

SIA ,,Multiplex Systems” 20.06.2011. véstul@ ir noradits, ka (*).

Savukart SIA ,,Multiplex Systems” 11.06.2012. v&stulé noradits, ka (*).

KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” ir nodarfjusi kaite¢jumu SIA ,,Multiplex
Systems” un nav noveérsusi konkurences kavésanu kinofilmu demonstréSanas kinoteatros
tirgli Rigas pilséta, jo nav pildijusi Rakstveida apnemSanas 1.punkta ieklauto pienakumu.

Ieverojot teikto, KP konstateé, ka SIA ,,Forum Cinemas”, ilgstoSi piemérojot
nemainigas prasibas attieciba uz kreditiestades garantiju un nesamazinot vai neatcelot to,
laika perioda no 2010.gada februara vidus lidz 20.08.2012. (vienoSanas noslégta tikai
pec Lietas ierosinasanas) nav izpildijusi Rakstveida apnemsSanas 1.punktu.

® Saskana ar Lursoft sniegto informaciju no Maksatnesp&jas registra SIA ,,Multiplex Systems”
arpustiesas tiesiskas aizsardzibas process saskana ar Rigas pils€tas Zemgales priekSpilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesas 11.01.2011. spriedumu ir izbeigts.
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3.2. Rakstveida appemSanas 2.1.punkts (komerciali jiitigas informacijas
pieprasiSana un sanems$ana no Kinoteatriem)

3.2.1. Rakstveida apnemsSanas 2.1.punktd SIA ,Forum Cinemas” apnémas:
,, Neietvert vai nepiemérot noteikumus (prasibas) par komerciali jutigas informdcijas
sniegSanu attieciba uz bilesu cenam”.

Liguma Nr.1/2009 9.2.punkts nosaka, ka (*).

Savukart saskana ar Liguma Nr.1/2009 9.3.punktu (*).

SIA ,,Forum Cinemas” 25.07.2011. véstulé Nr.F/28 noradits: (*).

3.2.2. 07.04.2011. KP amatpersonu un SIA ,,Forum Cinemas” parstavju tikSanas
laika sastaditaja sarunu protokola noradits, ka: (*).

3.2.3. Izplatitaju sniegta informacija par atskaitem:

SIA ,,Multikino Latvia” 17.06.2011. véstule Nr.17/11 noradits, ka ,, Katru dienu
lidz plkst. 11.00 no rita mums ir janosita SIA ,, Forum Cinemas” miisu detalizéto atskaiti
(Filmas, seansu skaits un laiks, apmeklejums un ienémumi) par filmam, kuru izplatitajs ir
SIA ,, Forum Cinemas”. Tapat més vadam ieksa vinpu sistema ,, Markus” Sos datus”.

Lidzigu informaciju sniedza SIA ,,Multiplex Systems” (20.06.2011. véstule) —(*).

Izvertg§jot minéto informaciju, KP secina, ka saskana ar Liguma Nr.1/2009
noteikumiem filmu izraditajiem ir pienakums ievadit informaciju — seansa laiks,
apmekletaju skaits pa cenu kategorijam, gadijuma, ja seanss nav noticis, janorada uz
apstakliem, kap&c seanss nav noticis, pieméram, tehnisku iemeslu dgl.

Toties papildus minétajai informacijai SIA ,Multiplex Systems” un SIA
»Multikino” katru dienu sutija kases izdrukas, kuras pie katras bileSu kategorijas bija
noradits arT tas nosaukums.

Vel saskana ar ligumu (Ligums Nr.1/2009 un attiecigie ligumi ar citiem
izraditajiem) noteikumiem SIA ,Forum Cinemas” sanéma kases izdrukas par ned€lu.
Faktiski §1s izdrukas ir ikdienas kases izdruku apkopojums, kur§ pamata satur tadu pasu
informacijas apjomu attieciba par bileSu tipiem un to cenam, tikai apkopota veida par
noteiktu laika posmu — vienu ned€lu. SIA ,,Forum Cinemas” ir noradijusi, ka nav
pieprasijusi ikdienas kases izdrukas no izraditajiem, bet izraditaji tas ir stijusi, jo nespgj
laika ievadit o informaciju attiecigaja datorprogramma MARKUS MMD EXTRAN ET.

KP attieciba par ikdienas kases izdruku nosiitiSanu norada, ka, ja SIA ,,Forum
Cinemas” nevélgjas sanemt no Rigas kinoteatriem ikdienas kases izdrukas, tad tai ka
uznémumam, kur§ ir apnémies ievérot Rakstveida apnemsSanos, un kaut vai formali
veletos to ieverot, lai noveérstu acimredzamos parkapuma riskus, biitu janorada SIA
»Multiplex Systems” un SIA ,, Multikino”, ka nevélas sanemt sadas atskaites un, ka tas
jaiesniedz ligumu noteikta kartiba, taCu péc bitibas KP ieskata nav nozimes, vai $o
informaciju SIA ,Forum Cinemas” san@ma ka ikdienas kases atskaiti vai ned€las
apkopojumu, jo péc biitibas tas saturgja identisku informaciju attieciba par bileSu cenam,
to tipu un apmekl&jumu. Ikdienas atskait€ bija noraditi ari konkrétie filmu izradiSanas
laiki un zales numurs, kur ta ir tikusi izradita. Turklat pati SIA ,,Forum Cinemas” ar savu
nepamatoto informacijas un parak detaliz€to pieprasijumu ir netieSi uzlikusi par
pienakumu izraditajiem iesniegt ikdienas kases izdrukas.

Ievérojot teikto, KP secina, ka nav nozimes 21.10.2011. SIA ,,Multikino Latvia”
vestule Nr.17/12 noraditajam, ka ,, Més siutam SIA ,, Forum Cinemas” detalizétu atskaiti

707.04.2011. sarunu protokols ar SIA ,,Forum Cinemas”.
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no miisu programmas Vista péc pasu velesanas, lai bitu drosi par to, ka visi dati ir
nogadati laicigi”, jo SIA ,Forum Cinemas” atbildiba ir Rakstveida apnemsSanas
ieverosana.

Ieverojot teikto, KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” ir pienakums studijam sutit
atskaiti, kura satur informaciju par filmas nosaukumu, formatu [parastais, 3D], skatitaju
skaitu diena, ien€mumiem diena, vidgjo bilesu cenu. Tacu SIA ,Forum Cinemas”
pieprasija v€l papildus informaciju par bileSu cenam, biletes tipu [b&€rnu, pieauguso,
brivbilete], ko SIA ,,Multikino”, SIA ,,Multiplex Systems” kases izdruku veida nosiita
SIA ,,Forum Cinemas”. Arf citi kinofilmu demonstrétaji sniedza SIA ,,Forum Cinemas”
detaliz&tu informaciju par bileSu cenam.

Faktiski, lai sniegtu informaciju studijam (filmu ipaSniekiem), SIA ,,Forum
Cinemas” ir pietiekosi, ja izplatitdji MARKUS MMD Extranet sistéma par katru filmu
ievaditu $adu informaciju: seansa laiks, apmekletaju skaits, kopg&jie ienakumi.

Informacija — apmekletaju skaits pa konkrétam cenu kategorijam, noradot
konkretas biletes tipa cenu, ir kvalificgjama ka komercnoslépuma pieprasiSana no
konkurentiem. Turklat minéta informacija atspogulo arT marketinga aktivitasu rezultatus.
AtskaiSu no pardoSanas sist€mas pieprasiSana no Izplatitajiem, kur minéti ari konkréto
bilesu tipi, nav pielaujama.

Faktiski SIA ,,Forum Cinemas” ieviesta un izmantota datorprogramma ari péc
Rakstveida appemsanas parakstiSanas pieprasa no SIA ,,Forum Cinemas” izplatito filmu
izraditajiem informaciju, kas Sai komercsabiedribai nav nepiecieSama, lai sagatavotu
atskaites studijam. Lidz ar to konkurentu darbiba SIA ,,Forum Cinemas” ir caurskatama
un So informaciju §1 komercsabiedriba var izmantot sava komercdarbiba, iegistot
priekSrocibas konkurences cipa. Minétais ir pretrund ar Rakstveida apnemsSanas
2.1.punkta noradito.

3.2.4. SIA ,Forum Cinemas” 24.11.2011. sniedza informaciju, kas liecina, ka
mingta komercsabiedriba ir mainijusi savu atskaiSu sistému, t.i., ta 2011.gada oktobra
beigas visiem saviem sadarbibas partneriem ir izsiitijusi véstules, kuram pievienoti
grozijumi to sadarbibas ligumos, kuri stajas speka 2011.gada nogalé.

SIA ,,Forum Cinemas” 24.11.2011. vestule Nr.F58 ir noradits, ka ,, Filmu
demonstrésanas liguma 9.2.punkta iepriekséja redakcija paredzéja izraditaja pienakumu
ievadit Programma, MARKUS MMD Extranet, iepriekséjas kalendaras dienas filmas
rezultatus izplatitaja formata. Lidz ar to tika atspoguloti dati pa cenu kategorijam.
Savukart Filmu demonstrésanas liguma 9.2.punkta jaund redakcija nosaka ievadit
Programma, MARKUS MMD Extranet, iepriekséjas kalendaras dienas Filmas rezultatus-
noradot datumu, seansu, uz seansu pardoto maksas bilesu skaitu, kopéjos kases
ienémumus par seansu un bezmaksas kinobilesu skaitu seansa.
izraditdja piendkums bija sniegt ari iknedeélas Filmas kases atskaites izdrukas, savukart,
Filmu demonstrésanas liguma 9.3.punkta jauna redakcija sadu prasibu vairs neparedz.

Nemot vera izmainas Filmu demonstrésanas ligumos, SIA ,,Forum Cinemas”
attiecigi ir izmainijusi ari Programmu, MARKUS MMD Extranet.

Lai ari SIA ,,Forum Cinemas” nekad nav pieprasijusi izraditdjiem iesniegt
ikdienas kases atskaites izdrukas, lidz ar Filmu demonstrésanas liguma izmainam tiks
noversta ari papildus dokumentu iesniegsana.”

SIA ,Forum Cinemas” 24.11.2011. vestules Nr.F58 pielikuma ir pievienots
programmas MARKUS MMD Extranet attéls un vairakas SIA ,,Forum Cinemas” véstules
»Par jauniem noteikumiem Filmu demonstréSanas Liguma”, kuras ir noradits, ka
,, velamies veikt izmainas liguma 9.Punkta:
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(*)

Ievérojot teikto, KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” lidz 07.11.2011. nav
pildijusi Rakstveida apnemsanas 2.1.punktu. Tacu, nemot véra SIA ,,Forum Cinemas”
24.11.2011. vestule Nr.F58 noraditos apstaklus, Rakstveida apnems$anas parkapums,
izvert§jot SIA ,,Forum Cinemas” sniegto informaciju, ir uzskatams par partrauktu.

KP noraida SIA ,,Forum Cinemas” 24.11.2011. véstulé Nr.F58 teikto, ka ta nav
pieprasijusi ikdienas kases atskaites. Faktiski SIA ,Forum Cinemas” pieprasija
nepamatoti detaliz€tu informaciju ievadit Programma MARKUS MMD Extranet, ko
Liguma Nr.1/2009 noraditaja termina izraditajiem bija sarezgiti izpildit, tap&c tika sutitas
ar1 ikdienas kases izdrukas.

3.3. Par Rakstveida appemS$anos 2.3.punkta 2.apakSpunktu (aizliegums
pieprasit akciju saskanoSanu)

3.3.1. Rakstveida appemsSanas 2.3.punkta 2.apakSpunkts uzliek par pienakumu
,,nepieprasit informaciju par citu kinoteatru iekséjam marketinga aktivitatem, akcijam,
specialajam kampanam un neuzlikt par pienakumu tas saskanot ar SIA ,, Forum
Cinemas””. lIzvertgjot mineto nosactjumu, KP secina, ka SIA ,Forum Cinemas”
noteiktais aizliegums attiecas ne tikai uz ieks€jam marketinga aktivitatém, bet ari uz
akcijam un citam specialajam kampanam.

2009.gada Leémuma 5.3.punkta konstatéts, ka ,, prasiba iesniegt lesniedzéja [SIA
., Multiplex Systems”] planotos reklamas pasakumu planus, ari tos, kas nav saistiti ar
filmas, bet ar kinoteatra popularizésanu, prasiba iesniegt video un foto ierakstus par
reklamas materialu izvietojumu, draudi neizsniegt reklamas materialus, ja tos neizvieto
atbilstosi izvirzitajam prastbam, noradijumu dosana par demonstréjamo filmu auditoriju,
lesniedzeja liiguma, kas uzlabotu prasibu saviaicigu sanemsanu un izpildi, ka art liiguma
par katras filmu studiju prasibu apkopojuma iesniegSanu, lai savlaicigi varétu planot un
iesniegt nepiecieSamo informdciju, ignorésana, nostada lesniedzéju ievérojami sliktakas
konkurences pozicijas, neka SIA , Forum Cinemas”, kura ari darbojas filmu
demonstrésanas tirgi.

Veértejot kopsakara ieprieks minéto, Konkurences padomes ieskatda Sada riciba ir
vertejama ka tada, kas negativi ietekmé konkurenci pat tad, ja §i informacija faktiski
netiek izmantota konkuréjosa nozaré. Sadas nesamérigas un nepamatotas prasibas nav
pielaujamas pat ka filmu studiju vai izplatitaju prasibu istenosana.”

2009.gada Lemuma netika verteéta tada veida sarakste, kas atspogulota tabula
Nr.6. Vienlaikus ir konstatéjams, ka Rakstveida apnemsanas paredzgja ierobeZojumus ne
tikai attieciba uz 2009.gada Lémuma vérteto gadijumu, kas ir atspogulots $1 1€émuma
3.3.1.punkta, bet gan plasak. Tadgjadi attiecigi ir izvert€jama ari citu akciju saskanosana,
t.i., akcijas, kas ir saistitas ar konkrétu SIA ,,Forum Cinemas” filmu. Sarakste pamata ir
par filmam, kuru izradiSana Latvijas teritorija ir tikko uzsakta, jo SIA ,,Forum Cinemas”
filmu i1zraditaji bija velgjusies saistit marketinga akcijas tiesi ar §Stm filmam.

3.3.2. Akciju un specialo pasakumu rikosanas regul&jums Liguma Nr.1/2009:
().

3.3.3. SIA , Multikino Latvia” 17.06.2011. véstulé Nr.17/11 ir noradits, ka ,, SI4
., Forum Cinemas” Jauj mums nesaskanot ar viniem aktivitates un akcijas ar isu darbibas
periodu (1 diena). Mums ir jasita viniem informdcija par aktivitatem ar ilgaku darbibas
periodu. Tapat mums ir jasaskano miisu tirdzniecibas, kuras ir saistitas ar filmu
varoniem. SIA ,,Forum Cinemas” izskaidro So faktu ar to, ka vipiem savukart ir
jasaskano ar oficialajiem filmu raZotdjiem filmu varonu imidza izmantosanu”.
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SIA ,,Multiplex Systems” 20.06.2011. véstulé attieciba par marketinga akciju
saskanoSanu ir noradits, ka (*).

Lietas izp€tes gaita kinofilmu izraditajiem tika uzdots jautajums: vai fakts, ka SIA
»Forum Cinemas” pieprasa saskanot marketinga aktivitates un akcijas tas izplatamajam
filmam ietekme izraditaja konkurétspeju?

SIA ,,Multikino Latvia” 17.06.2011. véstule Nr.17/11 ir noradits, ka ,,Mes
nevaram pieradit, ka st situdcija ar SIA ,,Forum Cinemas” ietekmé miisu konkurétspeju.
Kaut gan protams vini var izmantot miisu datus savos nolitkos”.

SIA ,,Multiplex Systems” sava 20.06.2011. v&stul€ norada, ka (*).
3.3.4. SIA ,,Forum Cinemas” 10.03.2011. v&stulé Nr.F/8 noradits, ka (*).

Mingto pieméru SIA ,,Forum Cinemas” mingtaja vestulé noradija ka sarakstes par
akciju saskanoSanu pieméru. KP riciba eso$a informacija liecina, ka bija arl citi
saskanoSanas gadijumi, kad SIA ,,Forum Cinemas” un filmu 1pasSnieki izteica pretenzijas
pret konkurgjoSo kinoteatru veélmi veidot marketinga akcijas saistiba ar SIA ,,Forum
Cinemas” izplatitajam filmam. Lietas materidlos ir ieklauta sarakste starp SIA ,,Forum
Cinemas”, SIA ,,Multiplex Systems”, SIA ,,Multikino” un filmu Ipasnieku parstavjiem
attieciba par akciju rikosanu, kas dalgji atspogulota tabula Nr.6.

Tabula Nr.6
Elektroniska sarakste starp SIA ,, Forum Cinemas”, kinoteatriem un filmu ipasniekiem
(*)

KP secina, ka, lai gan Rakstveida apnemsanas 2.3.punkta 2.apakSpunkts nosaka
aizliegumu SIA ,,Forum Cinemas” saskanot akcijas konkrétam SIA ,,Forum Cinemas”
izplatitajam filmam, saskanoSanu pieprasa gan SIA ,Forum Cinemas”, gan studijas
(filmu Tpasnieki), pieméram, Twentieth Century Fox International un Paramount. Turklat
SIA ,,Forum Cinemas” ir neparprotami pieprasijusi saskanot visas akcijas, kas tiek rikotas
saistiba ar tas izplatitajam filmam. Tabula pamata ir atspogulotas tikai pirmizrazu filmas.
Tadgjadi, izvertgjot tabula Nr.6 atspoguloto saraksti, ir konstat€jams, ka Rakstveida
apnemsanas 2.3.punkts netika pildits.

SIA ,,Forum Cinemas” sarakste ar kinofilmu izraditajiem pierada, ka ta aktivi
centusies ierobezot akciju rikoSanu saistiba ar cenu pazeminaSanu, ka iemeslu noradot
studiju ka autoru tiesibu aizstavibu uz taisnigu atlidzibu, tad&jadi ierobeZojot citu filmu
1zraditaju brivibu patstavigi veikt akcijas un piemeérot zemakas cenas.

KP secina, ka filmu 1pasSnieki taisnigu atlidzibu sanem ari gadijumos, kad tiek
rikotas cenu akcijas, jo tad€jadi tiek palielinats filmu apmekletaju skaits. Studiju ka filmu
ipasnieku komerciali pamatota interese ir, lai konkréto filmu noskatitos attiecigs cilveku
skaits Latvijas teritorija kopuma un tiek sasniegts noteikts ienakumu Itmenis.

Vienlaicigi KP atzist, ka SIA ,Forum Cinemas” pastav ari citi lidzekli, ka
nodroSinat, ka Studijas giist ienakumus proporcionali skatitaju skaitam, piem., nosakot
fikseétu maksu par filmas izradiSanu vai atsevisku skatitaju un laujot kinoteatriem brivi
noteikt savu saimnieciskas darbibas stratégiju skatitaju piesaistiSana.

02.02.2012. SIA ,,Forum Cinemas” Vestuleé Nr.F4 ir noradits, ka ,, Rakstveida
apnemsands 2.3.punkts neietver absolitu aizliegumu iejaukties cita tirgus dalibnieka
marketinga aktivitatés. Tiesi attaisnota iemesla (autortiesibu aizsardziba) dé] art
minétaja apnemsanas punkta ir noteikts: , Nepiemérot nesamérigas prasibas un
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nepamatoti neiejaukties (...)”" FC uzskata, ka Veéstules [KPI 19.01.2012. véstule Nr.165]
Tabuld Nr.5 ieklautie sarakstes fragmenti nesatur , Nesamérigas prasibas” vai
nedemonstré ,,nepamatotu iejauksanos”. Visos gadijumos iejauksanas ir bijusi pamatota
ar FC ka filmu studiju parstavja interesém attieciba uz izplatitajam pienakosos atlidzibu
par kinotedtra akcijas laika tirgotajam kino biletem. (...) Ja kinoteatru ieceres attieciba
uz rikotajam akcijam (ar bilesu cenas pazemindjumu), nepavaditu velme attiecigi mazak
maksat art filmu izplatitajam, tad Sadu akciju saskanosana nebiitu nepiecieSama. No
Vestule citetas sarakstes ir ari redzams, ka studijas parstavji tiesa veida tiek iesaistiti
darba ar kinoteatriem, jo runa ir par taisnigu atlidzibas daju.”

KP noraida minétos SIA ,,Forum Cinemas” argumentus un norada, ka kinoteatri,
rikojot akcijas, piesaista papildus skatitajus SIA ,,Forum Cinemas” izplatitajam filmam,
kas lautu SIA ,,Forum Cinemas” un kino izplatitajiem giit papildus ienakumus uz papildu
skatitaju piesaistes rékina, kas ir jebkuras akcijas rikoSanas mérkis. Vienlaikus vert€jot
kopsakara ar filmu iepémumu prognozéSanas un maksajumu sadales modeli, jasecina, ka
taisnigas samaksas nosacijumos biitu pamatoti ietvert tadu atlidzibas sistemu, kas
nodroS$ina kinoteatriem iesp&jas sanemt taisnigu atlidzibas sadali attieciba uz to paterétaju
apjomu, kas papildu tiek piesaistits akciju laika.

Marketinga (t.sk. cenu akcijas) akcija ir bitisks konkurences instruments starp
konkurentiem, kas sniedz ieguvumus paterétdjiem un konkurencei tirgii. Tadgadi ir
butiski, ka netiek piemeroti lidzekli vai ierobezojumi, kas veicina vai nodroSina Status
quo tirg un mazina konkurences spiedienu citiem konkurentiem. SIA ,,Forum Cinemas”
norade uz ta saucamajiem ,,dempinga” draudiem, kas ir aizliegts noteiktos gadijumos
tikai domingjosiem tirgus dalibniekiem, ja pardo$anas zem pasizmaksas mérkis ir izspiest
konkurentus, apstiprina pret konkurenci verstu mérki filmu demonstréSanas tirgi, t.i.,
ierobezot cenu konkurences iespgjas.

3.4. Rakstveida appnemsanas 3.punkts (de facto funkciju nodalisana SIA
»Forum Cinemas” darbiba).

SIA ,,Forum Cinemas” 02.11.2009. véstulei Nr.30 bija pievienots SIA ,,Forum
Cinemas” valdes locekla A.A. 31.08.2009. rikojums Nr.1F par SIA ,Forum Cinemas”
Statu saraksta 2009.gada un struktiiras apstiprinasanu (turpmak — Rikojums).

Rikojuma ir noradits: (*).

Savukart SIA ,,Forum Cinemas” 10.03.2011. véstulé Nr.F/8 ir noradits, ka (*).

Lietas izpetes laika tika iegtta informacija, ka LR. nerisina jautajumus par
galvojumu. Galvojums ir tiedi saistits ar izplatiSanas nodalas ikdienas darbu. So faktu
apstiprina e-pasta véstule:

*)

Vertgjot tabula Nr.6 atspoguloto saraksti, konstatéjams, ka Twentieth Century Fox
International un Paramount studijas, sniedzot atbildes I.R., véstules adresé ari SIA
»Forum Cinemas” valdes loceklim A.A. L.R. gadijumos, kad raksta izraditajiem, ka ir
radusies konflikta situacija, ar1 ka vienu no véstules adresatiem norada SIA , Forum
Cinemas” valdes locekli A.A. Minéta sarakste péc biutibas ir ikdienas sarakste par
jautajumiem, kas ir SIA ,,Forum Cinemas” IzplatiSanas nodalas kompetencg.

Ieverojot teikto, KP secina, ka Rikojuma noradita kinofilmu izplatiSanas Latvija
nodaliSana no pargjas SIA ,,Forum Cinemas” komercdarbibas ir bijusi formala. Tirgus
dalibniekam, atrodoties doming&josa stavokli vairumtirdznieciba un darbojoties vertikali
saistita [mazumtirdzniecibas] tirgl, rodas iespga launpratigi izmantot konkurentu
atkaribu no domingjosa stavokli esosa tirgus dalibnieka. Lai noverstu iesp&amu
parkapuma risku, kas veérsts uz konkurentu izslégsanu lejupgja tirgti, Ifmumu pienemsSana
komercdarbiba atskirigos Itmenos biitu noSkirama.
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Augstak mingta e-pasta vestule kopsakara ar tiem pieradijumiem, kas liecina, ka
A.A. aktivi iesaistas IzplatiSanas nodalas darba, norada, ka faktiski I.R. ka IzplatiSanas
nodalas vaditaja svarigos ar filmu izplatiSanu saistitos IEmumus nepienem patstavigi, bet
tos saskano ar uznémuma vaditaju A.A., vai arT faktiski Sos Iémumus pienem A.A.

Ieverojot ieprieks minéto, KP noraida ka nepamatotus 02.02.2012. SIA ,,Forum
Cinemas” Vestule Nr.F4 ieklautos argumentus, ka , Ka vienigie fakti, kas talak
Izpilddirekciju ir novedusi pie sledziena par 3.punkta neievéerosanu ir minéti: (i) IR.
nerisina jautajumus par galvojumu, (ii) Tabuld Nr.5 citétaja e-pasta saraksté atseviskam
vestulem ka papildus sanéméjs minéts valdes loceklis A.A., kas pieradot A.A.
lesaistisanos izplatisanas procesu organizésanda. Tabuld Nr.5 citétaja saraksté
hronologiski ir redzams, ka vispirms ta notiek starp 1. R. un Polijas Multikino parstavi
A.S. Velak sarakstei |.R., vadoties no vinas paskaidrojumiem, piesaistija A.A., ka art Fox
studijas parstavi T.T. un Paramount studijas parstavi A.R. |.R. papildus adresatus
plesaistija Sim gadijumam tadel, ka uzskatija, ka var izveidoties konflikta situdcija ar
kinoteatri un lai visas ieinteresétas puses biitu savlaicigi informetas.(...)

AA. kd uznemuma vaditajs, atbilstosi Komerclikuma, gramatvedibas standartu un
nodokju likumdosanas prasibam, ir atbildigs gan uznémuma ipasnieku, gan kreditoru,
gan valsts prieksa par kopéjo uzpémuma darbibu. Starptautiska sadarbiba ar filmu
studijam, ko Latvija parstav FC, ir viens no svarigakajiem FC komercdarbibas
virzieniem, tapéc ari izplatiSanas vaditaja un studiju parstavji saraksté ka papildus
adresatu ir pievienojusi A.A. ka uznémuma vaditaju, kurs atbild par ta darbibu kopuma.
Jebkura gadijuma, A.A. tiesa veida nevada kinotedtra Kino Citadele darbu. Attiecibd uz
Jjautdjumu par bankas garantijam — liidzam vérst Konkurences padomes uzmanibu uz to,
ka lieta esosas vestules par So tému ir parakstijusi tiesi L.R., nevis A.A.”.

KP secina, ka $aja punkta ieklauta e-pasta vestule skaidri parada, ka jautajumus,
kas saistiti ar garantiju, risina A.A.

4. Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas parkapums

SIA ,,Forum Cinemas” 07.05.2012. véstule Nr.F18 ir konstatéts, ka ,,7adéjadi
Konkurences padome norada uz vienam un tam pasam FC darbibam ka tadam, kas veido
divus atseviskus parkapumus: rakstveida apnemsands parkapumu un jaunu Konkurences
likuma 13.panta pirmas dajas 4.punkta parkapumu. Sada pieeja ir pretruna ar non bis
idem principu — personu par vienu un to pasu nodarijumu nedrikst atkartoti sodit. Sis
princips ir noteikts Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
7.protokola 4.panta. Lai gan tas tradicionali tiek piemérots kriminaltiesibas, gan Eiropas
Savienibas tiesa, gan Latvijas tiesas ir atzinusas, ka to var piemérot citas tiesibas, kam ir
sodoss raksturs, pieméram nodokju tiesibas. Nesend 2012.gada 18.aprila spriedumd
Posten Norge lieta Eiropas brivas tirdzniecibas zonas (EFTA) tiesa atzinusi, ka
konkurences tiesibas ir lidzigas kriminaltiesibam, tade|, parskatot konkurences iestazu
lemumus, japieméro lidzigi principi un riupigums, ka izskatot krimindllietu apelacijas
(taja skaita, jaievero mnevainibas prezumpcija un iestadei jdievéro, ka atzisanai par
vainigu konkurences tiesibu parkdapumad ir Joti nopietns un smagas sekas nesoss
raksturs)”.®

KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” noraditais neattiecas uz So gadijumu, jo KP
$a lémuma 3.punkta norada uz faktiem attieciba par Rakstveida apnemsSanas noteikumu
nepildiSanu, kas kalpoja ka pamats lietas atjaunoSanai.

8 Spriedums lieta Nr.E-15/10, EFTA tiesa, 18.04.2012.,
pieejams:http://www.eftacourt.int/images/uploads/_15 10 JUDGMENT.pdf.
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Savukart Lémuma 4.punkta izveértéti fakti, kas liecina par Konkurences likuma
13.panta pirmas dalas 4.punkta parkapumu. Tadg] SIA ,,Forum Cinemas” apgalvojumi ir
noraidami.

4.1. Netaisnigu noteikumu uzspieSana, nosakot kreditiestades garantiju pie
Iiguma slégSanas

2009.gada Lemuma KP ir vért&jusi bankas (kreditiestades) garantijas uzspiesanu,
vértgjot darbibas péc Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas 4.punkta.’ Konkréta
gadijuma tika veértétas SIA ,Forum Cinemas” darbibas, uzspieZzot netaisnigus
noteikumus, pie liguma noslégsanas ar SIA ,,Multiplex Systems”. 2009.gada Leémuma KP
konstatgja, ka ,,prasiba péc bankas garantijas pati par sevi nav vertejama ka dominéjosa
stavokla Jaunpratiga izmantosana™.” KP izvérteja minétas prasibas pamatotibu, nemot
véra SIA ,,Forum Cinemas” noteikto garantijas apmé&ru un riskus saistiba ar potencialo
rékinu neapmaksasanu. Lietas izmekl€Sanas laika piedavatais garantijas apmérs tika
samazinats. Turklat KP néma veéra faktu, ka SIA ,,Forum Cinemas” piedavaja rakstveida
apnemsanos parkapuma novérSanai. Nemot véra minéto, KP nekonstatgja parkapumu un
nepieméroja tiesisko pienakumu un naudas sodu.

KP norada, ka 2009.gada Leémuma veértetas SIA ,,Forum Cinemas” darbibas
attiectba uz kreditiestades garantijas pieprasiSanu saturgja Konkurences likuma 13.panta
pirmas dalas 4.punkta parkapumu, kas nosaka, ka , Jebkuram tirgus dalibniekam, kas
atrodas dominéjosa stavokli, ir aizliegts jebkada veida launpratigi to izmantot Latvijas
teritorija. Dominéjosa stavokla launpratiga izmantoSana var izpausties ari ka netaisnigu
pirkSanas vai pardoSanas cenu vai citu netaisnigu tirdzniecibas noteikumu tiesa vai
netiesa uzspieSana vai piemérosana”. Vienlaikus konstat€jams, ka §is parkapums tika
izbeigts, pienemot 2009.gada Leémumu ar Rakstveida appemsanos. Tadgejadi rakstveida
apnems$anas sasniedza savu meérki attieciba uz 2009.gada Leémuma vertétajam SIA
»Forum Cinemas” darbibam. Tacu péc 2009.gada Lémuma pienemsanas, laika, kad SIA
,Forum Cinemas” bija jaisteno Rakstveida apnemSanas noteikumi, kas paredz&ja noverst
ar1 citus iesp&jamos parkapumus attieciba uz kreditiestades garantijas nosacijumiem, SIA
,,Forum Cinemas” to neveica.

Izvertgjot 2009.gada Lemuma 4.punkta konstatetos apstaklus, KP secina, ka SIA
»Forum Cinemas” darbibas péc 2009.gada Leémuma neizvertg§jot SIA ,Multiplex
Systems” maksajumu disciplinu, kaut ari SIA ,Multiplex Systems” nav kavejusi
maksajumus, un negrozot liguma nosacijumus attieciba uz kreditiestades garantiju, bet
piemérojot esoSo liguma nosacijumu attieciba uz kreditiestades garantiju, kas ir vert€jami
ka netaisnigi, satur Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas 4.punkta parkapuma
pazimes. Turklat 2012.gada sakuma tika izbeigts SIA ,Multiplex Systems” tiesiskas
aizsardzibas process, kas deva objektivu pamatu vispar atcelt kreditiestades garantiju.

Vertgjot S§is SIA ,,Forum Cinemas” darbibas, janpem véra §1 lémuma 3.1.punkta
konstatétie apstakli — citiem kinoteatriem kreditiestades garantijas netiek prasitas, nav
konstat€jama saistibu neizpilde no SIA ,,Multiplex Systems” puses attieciba uz SIA
»Forum Cinemas” piestaditajiem rékiniem. Tadgjadi objektivie apstakli ir mainijusies
salidzinajuma ar tiem, kas tika veértéti 2009.gada L€émuma. Lidz ar to KP uzskata, ka STA
»Forum Cinemas” bija pamats kreditiestades garantijas apméra parskatiSanai, samazinot
vai atcelot to. Lietas apstakli liecina, ka SIA ,,Forum Cinemas” nav vert€jusi objektivos
apstaklus, kas ir biitu par pamatu kreditiestades garantijas parskatiSanai un attiecigi ari
nav piedavajusi samazinat garantijas apmeéru, t.i., mainit garantijas aprékina noteikumus,
nepakartojot minéto citam izmaindm Liguma Nr.1/2009, t.i., atbilsto$i Rakstveida

¥2009.gada Lémuma 4.punkts, 11.-14.1p.
 Turpat, 4.5.punkts, 13.Ip.
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apnemsanas 1.punkta noteikumiem. Tadgjadi sadas SIA ,,Forum Cinema” darbibas ir
vert§jamas ka netaisnigu tirdzniecibas noteikumu uzspiesana no SIA , Forum Cinemas”
puses, t.i., piem&rojot nemainigus noteikumus attieciba uz garantiju, tika nepamatoti
apgrutinata SIA ,,Multiplex Systems” komercdarbiba.

Ievérojot Leémuma 3.1.punkta ietverto informaciju, var secinat, ka Konkurences
likuma 13.panta pirmas dalas 4.punkta parkapums attieciba uz kreditiestades garantijas
negroziSanu turpingjas lidz 20.08.2012., kad tika atcelta garantijas prasiba, izbeidzot
diskrimin€joso noteikumu piemé&roSanu attieciba uz bankas garantijas pieprasiSanu no
SIA ,,Multiplex Systems”. Tadgjadi tas nevar tikt vertéts ka maznozimigs. Vienlaikus
konstat€jams, ka min&tajam parkapumam no SIA ,,Forum Cinemas” puses bija ietekme
uz SIA ,,Multiplex Systems” konkuré&tspg&ju.

Ieverojot teikto, KP secina, ka Lieta iegttie pieradijumi liecina, ka SIA ,,Forum
Cinemas” darbibas laika perioda no 2010.gada februara vidus, kad bija pagajusi 6 meénesi
no Liguma Nr.1/2009 noslégsanas, lidz 20.08.2012., ir konstat§jams Konkurences likuma
13.panta pirmas dalas 4.punkta parkapums, kura ilgums ir vairak ka divi gadi.

4.2. Citu netaisnigu darfjuma noteikumu uzspieSana un pieméroSana

KP 2009.gada Leémuma, nemot véra lesniedz&ja (SIA ,,Multiplex Systems”)
stidzibu par SIA ,,Forum Cinemas” ricibu —ka ,,SIA ,, Forum Cinemas” ir pieprasijis, lai
lesniedzejs iesniegtu SIA ,, Forum Cinemas” informaciju par ta planotajam bilesu cenam
un akcijam, kad tiks piedavatas atlaides lesniedzeja kinoteatri”, vertgja tiesi §is SIA
,,Forum Cinemas” darbibas.

2009.gada Lemuma, tika atzits, ka , ,nav konstatéts, ka informaciju par bilesu
cenam SIA ,, Forum Cinemas” turpinatu piepmsz—t”.ll

Vienlaikus 2009.gada Lémuma ir noradits, ka ,,sada [SIA , Forum Cinemas’]
riciba ir vértéjama ka tada, kas negativi ietekmeé konkurenci pat tad, ja St informacija
faktiski netiek izmantota konkuréjosa nozaré. Sddas nesamérigas un nepamatotas
prasibas nav pielaujamas pat ka filmu studiju vai izplatitaju prasibu istenosana.”

Rakstveida apnemsanas 2.1.punkta izpildes mérkis bija, ka SIA ,,Forum Cinemas”
veic pasakumus, lai maksimali nodro$inatu, ka netiek pieprasita sensitiva informacija no
konkurentiem. Butisks apstaklis SIA ,,Forum Cinemas” gadijuma, ir tas, ka SIA ,,Forum
Cinemas” ka viena juridiska persona isteno filmu izplatiSanu un demonstrésanu. Tadgjadi
KP akcepteja SIA ,,Forum Cinemas” Rakstveida appemsSanas 2.1.punktu, jo ta tiktu
minimizeti riski attieciba uz jebkadas informacijas, kas var tikt izmantota ka konkurences
prieksrociba, nonaksana SIA ,,Forum Cinemas” riciba. 2009.gada Lémuma Rakstveida
appems$anas 2.1.punkta meérkis un bitiba bija nodalit l€émumu pienemSanu un
informacijas apriti, kas iesp&jami vairak nodroSinatu, ka SIA ,,Forum Cinemas” lémumi
un faktiska riciba netiktu balstita uz informaciju, kas iegiita sadarbibas ietvaros ar
kinofilmu izraditajiem, un tadgjadi $ada riciba nekaitétu konkurencei tirgii. Bet SIA
»Forum Cinemas” nepildija minéto Rakstveida apnemSanas punktu. Tapéc, nemot véra
Lémuma 3.2.punkta ieklauto informaciju, konstatejams, ka SIA ,Forum Cinemas”
ilgstosi neveica pasakumus, lai mazinatu sensitivas informacijas iegiiSanu no
kinoteatriem, kas ir konstatéts Leémuma 3.2.punkta. Ming&tais parkapums tika partraukts
2011.gada nogal&.

Vienlaicigi KP secina, ka tapat netika nodroSinata Rakstveida apnemsanas 3.punkta
izpilde, kas veértéts §1 1émuma 3.4.punkta.

Tapat, vert§jot §1 Lemuma 3.3.4.punkta atspogulotu saraksti, secinams, ka SIA
»Forum Cinemas” izmanto savu tirgus varu, lai ietekm&tu kinoteatru komercialo darbibu.

' http://www.kp.gov.Iv/uploaded_files/2009/D022_0907.pdf, 5.3.punkts.
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Nemot vera, ka konkréta gadijuma tirgus varas izmantosanu veido vairaki nesaistiti,
bet kopg€ji vertejami faktori, ir pamatoti SIA ,,Forum Cinemas” darbibas, uzspiezot un
piemérojot noteiktu sadarbibas un cenu noteikSanas modeli un nosacijumus tirgt, izvertet
kopsakara.

Nemot véra minéto informaciju, KP noraida SIA ,,Forum Cinemas” 02.02.2012.
Vestule Nr.F4 ieklautos argumentus par tas informacijas nozimigumu, ko SIA ,,Forum
Cinemas” ir ieguvusi no kinofilmu Izraditajiem, ka ,Izplatitaja sanemta kinotedatru
komerciala informdcija no kinotedtriem ir nepamatoti labveligi ietekméjusi Kino Citadele
darbu. Izpilddirekcija nav konstatéjusi nevienu gadijumu vai pieradijumu, kad FC biitu
izmantojusi informdciju, ko iegist IzplatiSanas nodala Izradisanas nodalas jeb kinoteatra
Kino Citadele vajadzibam. Sadus pieradijumus iegiit nav arl iespéjams, jo tadu nav, jo
filmu izplatiSanas sakard iegutda veésturiska informacija no kinotedatriem nekada veida
neietekmeé ne Kino Citadele planoto, ne aktualo darbibu. Pirmkart, st informdcija netiek
nodota kinoteatru vadibai, otrkart — tas nodosana biitu bezjédziga, jo nekada veida to
nevar ietekmet.”

Vertgjot SIA ,,Forum Cinemas” 13.01.2012. véstuleé Nr.2012 F2 apkopoto
informaciju par kinoteatriem, KP norada, ka zaud&jumu raSanas nav obligata, lai tiktu
konstateta ietekme uz konkurenci. Vertgjot ietekmi uz konkurenci, KP néma véra tirgus
struktiru un tirgus dalas ilgaka laika perioda, pastavosas tirgus barjeras, domingjosa
tirgus dalibnieka un citu tirgus dalibnieku darbibas, sadarbibas formas un negativas sekas
tirgli, ko var€tu radit minétie apstakli. Vienlaikus secinams, ka konkurence filmu
demonstréSanas tirgi nav ietekméta tada meéra, kas izslédz jaunu tirgus dalibnieku
ienakSanu. Tacu ir notikusi kinofilmu demonstrétaju ekspluatacija ilga laika perioda.

4.2.1. Filmu iepémumu prognozesana

SIA ,Forum Cinemas” 29.08.2011. véstuleé Nr.F33 attieciba par ienakumu
prognozeésanu izradamajam filmam ir noradijusi, ka, ,, 7a ka katra studijas filma ir jauns,
atsevisks produkts, tad pirms jaunas filmas izlaiSanas tirgii Latvijas teritorija sakotnéji
tiek izvertets iespéjamais pieprasijums péc Sada produkta, vadoties no lidzigu filmu, kuru
popularitate var bit saistita ar tadu pasu kino Zanru vai konkrétiem aktieriem u.tml.,
vesturiskas ienémumu statistikas.(...)".

07.05.2012. SIA ,,Forum Cinemas” véstulé Nr.F8 ir noradits, ka (*).

Izvertejot minéto, jasecina, ka SIA ,Forum Cinemas” elektroniska sarakste
norada, ka SIA ,Forum Cinemas” izmanto tas filmu izraditaju bileSu cenas, kas ir
pieejamas to publiskaja cenradi.

Filmu izplatitaja un izraditaja ienakumu sadales nosactjumi:
Liguma Nr.1/2009 1.4.punkta ir noradits, ka (*).

Saskana ar Liguma Nr.1/2009 2.2.punktu (*). Savukart saskapa ar Liguma
Nr.1/2009 2.3.punktu (*).

Ienémumu sadales proporcija starp SIA ,,Forum Cinemas” un kinoteatriem ir
balstita uz kinoteatra ienémumiem, bet vienlaikus, ka norada e-pasta sarakste (tabula
Nr.6), tiek uzspiesta standarta cenu pieméroSana. len€émumu sadale, ja SIA ,Forum
Cinemas” konkurenti piem@ro standarta cenas, nodroSina SIA ,Forum Cinemas” butisku
tirgus caurspidigumu, kas kaité konkurencei.
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4.2.2. Kinoteatru cenu akciju saskapoSana ar izplatitaju un lémumu
pienemsana

No tabula Nr.6 atspogulotas e-pastu sarakstes izriet, ka filmu izraditajiem no
izplatitaja un filmu ipaSnieku puses tiek uzspiesta standartcenu piemérosana, [€muma
pienemsana piedaloties filmu IpaSniekiem un SIA ,,Forum Cinemas”, kur§ vienlaikus ir
ar1 konkurents citiem kinoteatriem.

Pastavot esosai tirgus struktiirai (SIA ,,Forum Cinemas” ir izplatitajs un izraditajs;
izteikti augstaka SIA ,,Forum Cinemas” ,Iideriba”, nav lidzvertigi spécigu konkurentu)
un caurspidigam tirgum (kinoteatru cenas ir pieejamas to majas lapa; demonstrétas filmas
ir vienadas), tam, ka SIA ,,Forum Cinemas” ir pieejama bitiska citu kinoteatru
komerciala informacija, cenu akciju, kuras lauj veidot neatkarigu un slepenu cenu
politiku, ierobeZoSana bitiski ietekmé& brivas konkurences iespgjas tirgi. Saja tirgd,
pastavot pamata vienadiem produktiem (filmam), ko piedava kinoteatri blakus tadiem
faktoriem ka izradiSanas laiks, kinoteatra izvietojums, biitisks konkurences elements ir
tieSi cenu konkurence.

Katra kinoteatra efektiva darbiba ir atkariga tiesi no piesaistito skatitaju skaita, t.i.,
katrs nakamais skatitajs, kas nopérk ieejas bileti, nerada nozimigus papildu izdevumus,
bet gan ienémumus konkrétajam kinoteatrim (bileSu un citu ienakumu forma). Tas ari
rada papildu ienakumus izplatitdjam un filmu 1pasniekiem, ko tie, visticamak, nesanemtu,
ja netiktu rikotas cenu akcijas. Tadgjadi konkrétaja tirgii akciju norisei ir biitiska nozime
konkurences cina un paterétaju piesaisté. Skatitaju piesaistiSsana ir bitiska visiem
kinoteatriem, it seviski ar nelielu tirgus dalu, lai ienaktu, nostiprinatos un konkurétu tirga.

Bez tam KP skatijuma pieprasijums atgriezt filmas kopiju, ja kinoteatris planojis
rikot neatkarigas cenu akcijas, lai nodrosinatu citu kinoteatru sekoSanu standarta cenam,
nav taisnigs, jo neadekvati ierobezo kinoteatru neatkarigo cenu politiku. Kaut ar1 nav
konstateti apstakli, ka s$ada sankcija ir piemérota, tomé&r, nemot v&ra tabula Nr.6
atspoguloto e-pasta saraksti, ir pietickamas norades, ka $ada sankcija var€tu tikt
piemérota. Tacu 11.07.2012. SIA ,,Multiplex Systems” vestulé ir noradits, ka SIA
»Forum Cinemas” ir piestadijusi rékinu par viena konkrétaja akcija negltajiem
ienakumiem.

Esosa ienakumu un attiecigi art risku sadale, SIA ,,Forum Cinemas” domingjosais
stavoklis konkrétajos tirgos, ka art konkurences barjeras tirgt rada biitiskas komercialas
prieksrocibas SIA ,,Forum Cinemas”.

SIA ,,Forum Cinemas” un filmu ipasnieku (Kinostudiju) riciba (t.sk., e-pasta
sarakste tabula Nr.6) pierada, ka to komerciala interese ir uzspiest standarta cenu
piemé&roSanu, cenu akcijas novertgjot ka dempingu un ierobezojot cenu konkurenci filmu
demonstréSanas tirgli. Nemot veéra Latvijas nelielo esoSas un potencialas skatitaju
auditorijas lielumu un to, ka konkré&tas filmas (it seviski to pirmizrades posma) varétu pat
tikt vertétas ka unikali produkti, kinoteatru atkaribu no filmu izplatitdja un filmu
ipasniekiem, jo kinoteatriem ir biitisks maksimali plaSs filmu ,,portfelis”, lai piesaistitu
patérétaju, secinams, ka tirgus vara ir filmu Ipasnieku un izplatitaja pusé. SIA ,,Forum
Cinemas”, kura ir domin&josa stavokli filmu izplatiSanas tirgii Latvija un izradiSanas tirg
Rigas pilséta, ar savam darbibam parnes (izmanto) So tirgus varu attieciba uz
konkurentiem, ierobezojot to konkurenci un bremzg&jot konkurences attistibu tirgd.
Tadgjadi SIA ,,Forum Cinemas”, kaut arT nerikojas pilnigi neatkarigi, jo pilda attieciba uz
filmu 1paSniekiem uznemtas saistibas, negativi ietekmeé konkurenci filmu demonstréSanas
tirgll, ierobeZojot cenu konkurenci un nodros$inot esosas tirgus strukttiras saglabasanu.

Esosa SIA ,Forum Cinemas” un filmu ipaSnieku riciba negativi ietekmé
konkurenci filmu demonstréSanas tirgii un Iidz ar to ari paterétaja iesp&jas sanemt
pakalpojumu brivas un vienlidzigas konkurences vides apstaklos. Biitiski, ka cenu
pazeminasanas un arl marketinga pasakumus katrs konkurents var veikt maksimali
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patstavigi un nepamatoti netiek ierobezota to komercdarbibas strat€gija un neatkariga
cenu noteikSana.

Pieradijums lieta ir fakts, ka SIA ,,Forum Cinemas” no SIA , Multiplex Systems”
ir pieprasijusi kompensét negiitos ienakumus no cenu pazeminasanas akcijas.

P&c Lieta iegttas informacijas, minétas SIA ,,Forum Cinemas” darbibas notika no
2010.gada novembra lidz 2011.gada janijam.

4.2.3. Izplatitaja sanemta Kinoteatru komerciala informacija

Kinoteatros (it seviski Riga, kas dod bitiskako dalu ienakumu no filmu
demonstrésanas kopuma Latvija) jaunu filmu izradiSana pamata tick uzsakta vienlaikus.
A1 kinoteatru repertuari pamata ietver identiskas filmas. Tadgjadi kinoteatru piedavatais
filmu demonstrésanas pakalpojums ir uzskatams par samera homogénu produktu. Turklat
izraditaji var sameéra viegli sekot viens otra standarta cenam un filmu izradiSanas tirgus ir
caurspidigs cenu zina. Tadgjadi butiska nozime ir katra konkurenta komercialas
informacijas aizsardzibai. SIA ,,Forum Cinemas” sanemta informacija bitiski palielina
tas priekSrocibas, konkurgjot filmu izradiSanas tirgi.

ST Lemuma 3.2.punkta tika konstatéts, ka faktiski SIA ,,Forum Cinemas” nepildija
Rakstveida appemsSanas 2.1.punktu, jo ar tas ieviestas un izmantotas datorprogrammas
starpniecibu no kinoteatriem tika iegita detaliz&ta informacija, kas tai nav nepiecieSama,
lai sagatavotu atskaites filmu ipasnickiem (kinostudijam). Turklat faktiski tas riciba
nonaca V&l detalizétaka informacija no kases atskaittm. Min&tas informacijas
iesniegSanas pienakums vismaz lidz 07.11.2011. bija ietverts SIA ,,Forum Cinemas”
noslégtajos ligumos ar tas izplatito filmu izraditajiem.

Informacijas par cenam iegtiSana nodroSina tirgus caurspidigumu, kas darbojas
par labu SIA ,,Forum Cinemas”, jo SIA ,,Forum Cinemas” sanem biitisku komercialu
informaciju no citiem kinoteatriem.

Tapat SIA ,,Forum Cinemas”, saskanojot akcijas, bija pieejama informacija par
kinoteatru planotajam marketinga aktivitatém, ko apliecina sarakste, kas apkopota tabula
Nr.6. Tadgjadi SIA ,,Forum Cinemas”, kas vienlaikus ir filmu izraditajs un izplatitajs,
ieguva ar1 informaciju par ta konkurentu (kinoteatru) planotam marketinga aktivitatém un
tai bija iesp€ja izmantot So informaciju sava komercdarbiba.

Par SIA ,,Forum Cinemas” pamatotu interesi netaisnigu noteikumu uzspieSana
filmu demonstréSanas tirgt, arT netiesi liecina Lémuma 3.4.punkta konstatétais, ka SIA
»Forum Cinemas” nav veikusi pietiekoSus pasakumus, lai nodalitu pilniba tas darbibu, ko
ta veic ka izplatitajs, un darbibu, ko ta veic ka filmu izradita;s.

4.2.4. Secinajumi

Nemot veéra konkréta tirgus struktiiru, caurspidigumu, pastavosas barjeras,
piedavato pakalpojumu homogénumu un SIA ,,Forum Cinemas” ka izraditajam pieejamo
informaciju par citu kinoteatru marketinga aktivitattm un cenam, tas veiktas darbibas,
domingjoso stavokli un lomu, un tas darbibu negativo ietekmi uz konkurenci starp
kinoteatriem filmu demonstrésanas tirgii, SIA ,,Forum Cinemas” darbibas ir konstatéjams
Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas 4.punkta parkapums:

(1) piemérojot nemainigus nosacijumus bankas garantijai attieciba pret SIA
»Multiplex Systems”;

(2) uzspiezot un piemé&rojot netaisnigu ienakumu prognozeSanas sistému, ka ari
nesamérigi ierobezojot kinoteatru marketinga pasakumu veiksanu,

(3) uzspiezot un piemérojot noteikumus attieciba uz komercnoslépumu saturosas
informacijas (detalizéta informacija par pardoSanas rezultatiem un planotam marketinga
aktivitatém) sniegSanu no kinoteatriem, kas izplatitajam nav nepiecieSama saistiba ar
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filmu 1pasnieku intereSu parstavéSanu, bet rada nesameérigas prieksrocibas SIA ,,Forum
Cinemas” filmu izradiSanas tirg.

Nemot veéra esoSo informaciju Lietas ietvaros, KP secina, ka S$aja lémuma
aprakstitajas SIA ,,Forum Cinemas” darbibas nav saskatamas Konkurences likuma
13.panta pirmas dalas generalklauzula vai 1.punkta noteikta parkapuma tiesiska sastava
pazimes.

5. SIA ,,Forum Cinemas” viedokla analize, kas nav ieklauta citos lemuma
punktos

5.1. 02.02.2012. SIA ,,Forum Cinemas” veéstulé Nr.F4 ir noradits, ka ,, KP par
atsevisku konkrétas preces tirgu ir jauzskata katra filma. Sadu tirgus definéjumu KP ir
pielavusi art Lemuma un Vestulé [Izpilddirekcijas véstule]. Misuprat, filmu izplatiSanas
tirgii svarigs ir nevis visparéjs skatitaju skaits kinoteatri, bet skatitaju skaits konkrétajai
filmai visos kinoteatros, kur to izrada. Tas, ka Veéstules Tabula Nr.2 ir ietverusi gan filmu
skaitu, gan skatitaju skaitu ir nelogiski, jo skatitaju skaits parada lejupéjo tirgu-
kinoteatru apmekletaju skaitu, nevis filmu izplatitaja konkurences spéjas vai tirgus varu.
No izplatisanas viedokla katra filma ir unikala, jo satura zina tas atskiras, katra no tam ir
atsevisks autortiesibu subjekts, kas satur unikdalu autoru, izpilditaju utt. autordarbu
kopumu. Patérétajam jeb skatitajam filmas ari nav aizvietojamas viena ar otru”.

KP wuzskata, ka ieklautais tirgus defin€jums precizi atspogulo konkurences
situaciju filmu izplatiSanas tirgl Latvija. KP norada, ka filmas ka atseviska tirgus
definéSanas nepiecieSamiba izriet no konkrétas lietas apstakliem, kad iesp&amais
parkapums ir saistits tikai ar konkr€to filmu. Izskatot stidzibu par potencialu atteikumu no
izplatitaja puses kadam kinoteatrim nodod izradei filmu, veért§jot pieprasijuma un
piedavajuma attiecibas, ietekmi uz tirgu, konkrétais tirgus, iesp&jams, var tikt definéts
Saurak konkrétas filmas ietvaros.

Vienlaikus Lieta, vertgjot konkurences apstaklus starp izplatitajiem, vertikalas
attiecibas starp izplatitaju un kinoteatri, kinoteatru savstarp&jo konkurenci par patérétaju,
butiski ir novertét to konkurenci nevis attieciba uz katru atsevisSku filmu, bet konkurenci
kopuma. Bez tam saskana ar KP praksi lietas, kas saistitas ar domingjosa stavokla
launpratigas izmantoSanas iesp&jama aizlieguma parkapumu, minétie raditaji (filmu
skaits, skatitaju skaits un iep€mumi par filmam) tiek aprékinati vismaz viena gada
perioda, lai precizi raksturotu katra izplatitaja darbibu Saja konkrétaja tirgi.

5.2. 02.02.2012. SIA ,Forum Cinemas” véstule Nr.F4 ir noradits, ka ,, FC
nepiekrit Izpilddirekcijas secindjumiem ari Saja Vestules sadala, kur Izpilddirekcija
nordada ,,Lidz ar to faktiski konkurentu darbiba SIA ,, Forum Cinemas” ir caurskatama un
So informdciju $i komercsabiedriba var izmantot sava darbibd, iegiistot prieksrocibas
konkurences cina. (...)

FC vélas verst Konkurences padomes uzmanibu uz sekojosiem faktiem: FC ir tada
veidd nodalitas iekséjas struktiurvienibas, ka informdcija, kuru sanem izplatisanas nodaja
nenonak pie par Kino Citadele operativo darbibu atbildigajam personam FC (minéto
operativo kinotedtra darbibu nevada A.A. kungs)”.

Lietas izpete tika konstatéts, ka tik detalizéta informacija, kadu SIA ,,Forum
Cinemas” pieprasija no saviem sadarbibas partneriem — citiem kinoteatriem, tai nav
nepiecieSama atskaiSu sniegSanai kino studijam, kuram tiek sniegta informacija par
dienas skatitaju skaitu un dienas ienémumiem (kases ienémumiem). ST informacija sniedz
operativas zinas par katra kinoteatra darbibas rezultatiem, turklat ari marketinga
rezultatiem, kas ir uzskatama par komercnoslépumu saturo$u informaciju. SIA ,,Forum
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Cinemas” iegtita informacija no kinoteatriem dod iesp€ju detalizeti izvertét ta konkurentu
darbibas rezultatus, novertét to marketinga akciju efektivitati un rezultatus.

Vertgjot kopsakara ar iepriek§ minéto, KP ieskata $ada riciba negativi ietekme
konkurenci. Sadas nesamérigas un nepamatotas prasibas nav pielaujamas pat ka
kinostudiju prasibu istenoSana. Lieta iegtta informacija liecina, ka kinoteatru sniegta
informacija tiek uzkrata ilgak par gadu. SIA ,,Forum Cinemas” bez attieciga pieprasijuma
iesniedza KP So informaciju par SIA ,,Multiplex Systems”. Minétais fakts netiesi liecina,
ka kinoteatru atskaites sniedz noderigu informaciju SIA ,,Forum Cinemas”.

KP secina, ka jebkurai SIA ,,Forum Cinemas” struktiirvienibai nav skérSlu So
informaciju izmantot, jo SIA ,,Forum Cinemas” nav izveidota speciala §is informacijas
aizsardzibas sist€ma, vai ar1 biitu noslégts Iigums par §is informacijas apstradi ar kadu
treSo personu.

5.3. 02.02.2012. SIA ,Forum Cinemas” véstulé Nr.F4 ir noradits, ka , FC
iesniegtds veéstules no citiem Rigas kinoteatriem apliecina, ka vésturiskas informdcijas
sniegsana FC izplatisanas nodalai, lai to nodotu talak filmu autoriem, nekada veida
negativi neietekmé konkurentu darbibu, ir biitiska, jo parada, ka tas, pretéji Vestulé
minétajam, nepadara So informdciju par komerciali veértigu konkurences cipna. Te
japiemin ari tas, ka Kino Citadele kd pilsétas centra kinoteatris pozicioné sevi tirgii
savadak, neka kinoteatri, kas atrodas tirdzniecibas centros. Tirdzniecibas centros
galvenais skatitaju piepliidums ir nedélas nogales, bet Kino Citadele ta nav. AtSkiras art
skatitaju sastavs, tade| Sie divu veidu kinoteatri pielieto atskirigas marketinga aktivitates,
atSkirigus medijus izvélas savas darbibas reklamesSanai un atsSkirigus skatitaju piesaistes
panémienus”.

Izvertgjot So SIA ,,Forum Cinemas” argumentu, pirmkart, ir janorada, ka tas
netiek balstits uz kadu noteiktu avotu, t.i., tirgus petijumu vai citiem pieradijumiem.
Tadgjadi KP nav iesp&ams parliecinaties par SIA ,Forum Cinemas” secinajumu
atbilstibu patiesibai. Vienlaicigi KP pielauj, ka tieSam pastav atseviski faktori, pieméram,
ka kinoteatris ,,Citadele” atrodas pilsétas centra, bet par€jie divi kinoteatri — SIA
»Multiplex Systems” un SIA ,,Multikino” — atrodas pils€tas talakajos rajonos, rada
atSkiribas to apmeklétaju sastava un uzvediba. Tomeér vienlaicigi ir janorada, ka pastav
paterétaji, kuri apmekle vairakus kinoteatrus, t.i., tie atrodas tiem pieejama un izdeviga
vietd un Iidz ar to minéto kinoteatru marketinga akcijas ir tas, kas var mainit attieciga
kino apmeklétaja izveli par labu vienam vai otram kinoteatrim. To apliecina ar1 kinoteatra
»Citadele” skatitaju skaita mazinaSanas un citu kinoteatru skaita palielinaSanas
konkurences rezultata, uz ko norada ari SIA ,,Forum Cinemas”. Tad€] kinoteatrim
,»Citadele” var biit noderiga no citiem kinoteatriem sanemta informacija. Fakts, ka $adas
informacijas sniegSana bija sakotng&ji paredz&ta un pec tiesiska pienakuma uzlik$anas SIA
»Forum Cinemas” turpindja So informaciju pieprasit, liecina par to, ka §1 informacija
tomer ir butiska SIA ,,Forum Cinemas”. Uz §is informacijas noderigumu ir noradijusi ari
SIA ,,Multiplex Systems”.

6. Naudas soda aprekins

Saskana ar Konkurences likuma 14.panta pirmo dalu ,,Ja Konkurences padome
konstaté tirgus dalibnieku darbibas sa likuma 13.panta parkapumu, ta pienem lemumu
par parkapumu konstatesanu, tiesiska pienakuma un naudas soda uzliksanu”.

Saskapa ar taisniguma principu par katru izdarito parkapumu parkapejam
japieméro samérigs sods. Turklat administrativa akta izdoSana un parkap€ju sodiSana ir
nepiecieSama, lai attur€tu citus tirgus dalibniekus no Konkurences likuma parkapsanas.
KP secina, ka ar citiem lidzekliem, kas mazaka me&ra ierobezZotu privatpersonas tiesibas,
tiesisko mérki sasniegt nav iesp&jams. Eiropas Savienibas Tiesa, tostarp, ir noradijusi, ka

23



ricibas briviba naudas sodu noteiks$ana ir versta uz to, lai mudinatu uznémumu rikoties,
ieverojot konkurences tiesibu normas®. Saskana ar Konkurences likuma 14.panta otro
dalu ,,Konkurences padome ir tiesiga uzlikt tirgus dalibniekiem naudas sodu lidz 5
procentu apméram no to pédeja finansu gada neto apgrozijuma katram, bet ne mazak ka
250 latu katram”. Lai noteiktu naudas soda apméru, KP izvértgja parkapumu atbilstosi
Ministru kabineta 29.09.2008. noteikumiem Nr.796 ,,Kartiba, kada nosakams naudas sods
par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala un 13.panta paredzetajiem parkapumiem”
(turpmak — Noteikumi Nr.796) kopsakara ar Administrativa procesa likuma 66.panta
pirmaja dala noteiktajiem 1€émuma satura noteikSanas pamatprincipiem.

Noteikumu Nr.796 3.punkta ir noteikts, ka naudas sodu aprékina procentos no
tirgus dalibnieka p&dgja noslégtd finansu gada neto apgrozijuma pirms parkapuma
konstat€sanas dienas. SIA ,,Forum Cinemas” neto apgrozijums 2011.gada finanSu gada
Latvija bija Ls 5 165 535.

Saskana ar Noteikumu Nr.796 13.punktu, nosakot naudas soda apmeéru, nem véra
parkapuma smagumu un ilgumu. Saskana ar Noteikumu Nr.796 14.punktu, nosakot
parkapuma smaguma pakapi, nem vera:

- parkapuma veidu, tirgus dalibnieka loma parkapumaia, parkapuma raditas vai
iespéjamas sekas:

Saskana ar Noteikumu Nr.796 15.punktu péc parkapuma veida domin&josa
stavokla launpratigu izmantoSana ir klasificgjama ka smags parkapums. Nemot véra
minéto, saskana ar Noteikumu Nr.796 18.3.apakspunktu, par izdarito parkapumu naudas
soda apmers var biit no 0,5 Iidz 1,5 procentiem no p&dgja finansu gada neto apgrozijuma.
SIA ,,Forum Cinemas” bija apnémusies ievérot 2009.gada Leémuma ietverto Rakstveida
apnemsanos. Turklat SIA ,,Forum Cinemas” ka domingjosa stavokli esoSajam tirgus
dalibniekam ir 1paSa atbildiba, lai ar savu ricibu nedeformétu konkurenci Lieta
defin€tajos konkrétajos tirgos, SIA ,,Forum Cinemas” loma bija aktiva un izSkiroSa
parkapuma izdariSana.

Lieta ir tris parkapuma epizodes:
1) piemérojot nemainigus nosacijumus bankas garantijai attieciba pret SIA ,.Multiplex
Systems”;

Parkapums ir radijis sekas — nepamatoti apgritinata SIA ,,Multiplex Systems”
komercdarbiba un konkurétsp€ja, kas ir radies, SIA ,,Multiplex Systems” izpildot bankas
nosacijumus, lai iegiitu nepiecieSamo bankas garantijas apjomu.

2) nesamérigi ierobezojot kinoteatru marketinga pasakumu veiks$anu;

Ka tas ir noradits Lémuma 4.2.3. punkta, esosa SIA ,,Forum Cinemas” un filmu

ipasnieku riciba negativi ietekmé konkurenci filmu izradiSanas tirgl un lidz ar to ar1
patérétaja iesp&jas sanemt pakalpojumu brivas un vienlidzigas konkurences vides
apstaklos, jo filmu izraditajiem bija ierobeZotas tiesibas pazeminat bileSu cenas, tad€jadi
ierobezojot to konkurétsp&ju. Vienlaicigi tika ierobeZotas patérétaju intereses, t.i., tie
nevargja noskatities filmas par zemakam cenam.
3) uzspiezot un piemérojot noteikumus attieciba uz komercnoslépumu saturosas
informacijas (detaliz€ta informacija par pardoSanas rezultatiem un planotam marketinga
aktivitatém) sanemsSanu no kinoteatriem, kas izplatitajam nav nepiecieSama saistiba ar
filmu Ipasnieku intereSu parstavéSanu, bet rada nesamérigas priekSrocibas SIA ,,Forum
Cinemas” filmu izradiSanas tirgi.

Atbilstosi Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas 4.punkta noteikumiem, un
nemot véra izdarita parkapuma smagumu, sekas un SIA ,Forum Cinemas” lomas

12SKatit lietu Nr.T-68/04 SGL Carbon AG v Commission of the European Communities.
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izvert§jumu parkapuma, naudas sods SIA ,,Forum Cinemas” nosakams 1% apméra no
pedgja finanSu gada neto apgrozijuma.

-parkapuma ilgumu:

Saskana ar Noteikumu Nr.796 19.punktu naudas sodu palielina atbilstosi
parkapuma ilgumam.

Parkapuma epizode par bankas garantijas nosacijuma uzspieSanu attieciba pret SIA
»Multiplex Systems” ilga no 2010.gada februara vidus lidz 20.08.2012., parsniedzot
divus gadus. Parkapuma epizode attieciba uz komercnoslépuma pieprasiSanu no
kinoteatriem, vismaz no 2009.gada julija Iidz 2011.gada nogalei, t.i., parsniedza divus
gadus. Savukart parkapuma epizode attieciba nesamérigu kinoteatru marketinga
pasakumus ierobezoSanu ilga no 2010.gada novembra lidz 2011.gada junijam, t.i., mazak
neka vienu gadu.

Lidz ar to saskana ar Noteikumu Nr.796 19.punktu naudas sodu palielina par 0,2%.

Tadgjadi naudas sods SIA ,,Forum Cinemas” nosakams 1,2% apméra no pedgja
finanSu gada neto apgrozijuma, t.i., Ls 61 986,42.

KP secina, ka nav konstat§jami Noteikumu Nr.796 21.punkta noraditie apstakli
naudas soda palielinaSanai SIA ,,Forum Cinemas”. Tadgjadi, nav pamats palielinat SIA
,,Forum Cinemas” naudas sodu.

Saskapa ar Noteikumu Nr.796 23.1.punktu kop€o naudas soda apméru var
samazinat, ja pastav atbildibu mikstinoSie apstakli. SIA ,,Forum Cinemas” 2011.gada
junija partrauca ierobezot kinoteatru marketinga pasakumu veikSanu, savukart 2011.gada
nogalé SIA ,,Forum Cinemas” partrauca pieprasit no kinoteatriem komercnoslépumu
saturoSu informaciju, bet 2012.gada augusta SIA ,Forum Cinemas” partrauca
diskrimingjoso noteikumu piemé&roSanu attieciba uz bankas garantijas pieprasiSanu no
SIA ,,Multiplex Systems”. Ievérojot miné€tos apstaklus un izvertgjot noteikta naudas soda
samérigumu un lietderibu ta pieméroSana, KP uzskata, ka SIA ,Forum Cinemas”
sodiSanas mérki par izdarito parkapumu var sasniegt ar mazaku ierobezojumu (naudas
soda apméru).

Lidz ar to KP secina, ka SIA ,,Forum Cinemas” piem&rojams galigais naudas sods
nosakams Ls 30 993,21 apmeéra.

Ieverojot iepriek§ min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas
dalas 3.punktu, 13.panta pirmas dalas 4.punktu, 14.panta otras dalas 1.punktu, 27° pantu,
Ministru kabineta 2008.gada 29.septembra noteikumu Nr.796 ,,Kartiba, kada nosakams
naudas sods par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala un 13.panta paredzetajiem
parkapumiem” 3., 13., 14., 15., 16., 17., 24.punktu, 18.3., 19.2., 23.1.apakSpunktu, ka ar1
Administrativa procesa likuma 8., 12., 13., 65. un 66. pantu, Konkurences padome

noléma:

1. Konstateét Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas 4.punkta aizlieguma
parkapumu SIA ,,Forum Cinemas” darbibas.

2. Uzlikt SIA ,,Forum Cinemas” naudas sodu Ls 30 993,21 (trisdesmit tukstoSu
devinsimts devindesmit tris latu un divdesmit viena santima) apmera.

3. Uzlikto naudas sodu 45 dienu laika no lémuma spéka staSanas dienas ieskaitit
valsts budzeta (Valsts kasg, reg.Nr.90000050138, konta Nr.LV78TREL1060001019900,
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kods TRELLV22), noradot [émuma par naudas soda uzlik§anu numuru un datumu, un 10
dienu laika p&c naudas soda samaksas pazinot par to Konkurences padomei.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes [émumu
var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena ménesSa laika no lémuma spéka

stasanas dienas.

(*) — IerobeZotas pieejamibas informacija.

Priek3sedetaja S. Abrama
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