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Par lietas neierosinasanu
Par SIA ,,Basalt” 01.10.2009. iesniegumu Nr. 11-01/09-17v

[1] Konkurences padome 05.10.2009. sanéma SIA ,,Basalt” 01.10.2009.
iesniegumu Nr. 11-01/09-17v, kura ltigts ierosinat lietu par Konkurences likuma 13.
un 18. panta parkapumiem SIA ,Intergaz” un SIA ,Ingrid A” darbibas, ka arl
tiesiska pienakuma uzlik§anu (turpmak — lesniegums). Iesnieguma noradits:

[1.1] SIA ,Basalt” pieder zemes gabals un naftas baze Valpu iela 4n,
Daugavpili. Naftas bazi ar publiskas lietoSanas dzelzcela infrastruktiiru savieno
dzelzcela pievedcel$, kura garums ir 3119 metri, un naftas baze atrodas minéta
pievedcela gala. 2004. gada pievedcelu publiska izsolé iegadajas SIA ,Intergaz”.
Taja pasa gada 1/2 domajamo dalu minéto pievedcelu SIA ,Intergaz” pardeva
SIA ,Ingrid A”, tadgjadi izveidojot kopipasumu. Lidzigi ka iesniedz€jam, pievedcela
kopipasniekiem pieder naftas bazes, noliktavas, kuras izvietotas gar minéto
pievedcelu.

[1.2] 05.12.2008. SIA ,Basalt” sapéma SIA ,Intergaz” un SIA ,Ingrid A”
kopigo vestuli, kura ligts sniegt zinas par planoto kravu plusmu 2009.gada, uz kuru
SIA ,,Basalt” sniedza atbildi. Tomer, uzskatot, ka SIA ,,Intergaz” un SIA ,,Ingrid A”
neplano atlaut lietot dzelzcela pievedcelu, SIA ,,Basalt” versas Daugavpils tiesa ar
prasibu par dzelzcela servitiita un nomas tiesibu nodibinasanu uz minéto pievedcelu.

[1.3] 27.08.2009. pec SIA ,Basalt” liguma, zverinats tiesu izpilditajs sastadija
aktu par fakta fiksaciju, kura noradits, ka dzelzcela pievedcel§ no Valnu ielas 4n nav
izmantots un dzelzcela sliedes ir izkomplektetas. Akta vienlaicigi fiksets, ka
pievedcela var atjaunot vilcienu kustibu péc remontdarbu veikSanas. Izvert€jot SIA
»Basalt” ligumu veikt pievedcela remontdarbus, VAS ,,Latvijas Dzelzcel$” atteica
minéto darbu veikSana, jo netika sanemta pievedcela kopipasnieku atlauja minéto
darbu veikSanai.



[1.4] SIA ,]Intergaz” savos paskaidrojumos Daugavpils tiesai noradija, ka
pievedcela garums ir nevis 3119 metri, bet gan 2285 metri, jo pievedcela posms 834
metru garuma ticis izslégts no Dzelzcela infrastruktiiras valsts registra. Min&to
apstiprina ar1 09.09.2009. Valsts dzelzcela administracijas sniegta atbilde Nr.1-
9/111, kura noradits, ka pievedcel$ ticis samazinats uz SIA ,Intergaz” un SIA
»Ingrid A” iesnieguma pamata sakara ar izmainam izmantojamas infrastruktiras
parametros.

[1.5] Nemot véra minéto, SIA ,,Basalt” uzskata, ka SIA ,Intergaz” un SIA
»Ingrid A” apzinati nelauj iesniedz&jam nodarboties ar naftas vairumtirdzniecibu un
kavé SIA ,Basalt” ienakSanu naftas tirgl, jo ir gatavi samazinat sava ipasuma
vertibu, parveidojot dzelzcela pievedcela posmu, izslédzot pievedcela posmu no
dzelzcela infrastrukttras valsts registra, atsakoties no SIA ,,Basalt” piedavajuma uz
sava rékina remontét un uzturét minéto pievedcela posmu.

[2] Konkurences padome 02.11.2009. sapéma SIA ,Intergaz” un SIA
,Ingrid A” 29.10.2009. paskaidrojumus Nr.425/09. Paskaidrojumos noradits:

[2.1] 10.07.2006. Daugavpils tiesa noraidija SIA ,,Basalt” pieteikumu seviskas
tiesvedibas karttba par izpirkuma tiesibu atziSanu uz dzelzcela pievedcelu.
Tiesvedibas ietvaros SIA ,,Basalt” tika piedavats izpirkt pievedcelu dala, kas atrodas
uz SIA ,,Basalt” piederosas zemes. SIA ,,Basalt” no minéta piedavajuma atteicas, jo
vElgjas iegiit visu pievedcelu sava Ipasuma.

[2.2] 24.03.2009. Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata civillieta
Nr. C 03065106 noraidija SIA ,,Basalt” prasibu par izpirkuma un Ipasuma tiesibu
atziSanu uz pievedcelu.

[2.3] Uz paskaidrojumu sniegSanas bridi, Daugavpils pils€tas tiesas tiesvediba
atrodas civillieta C-1760-09/2 sakara ar SIA ,,Basalt” prasibu pret SIA ,,Intergaz” un
SIA ,Ingrid A” par pievedcela piespiedu nomas nodibinaSanu un nomas maksas
noteikSanu.

[2.4] Kops 2005.gada pievedcelu izmanto tikai SIA ,,Intergaz” un SIA , Ingrid
A”. 2008.gada dzelzcela infrastruktiira posma no zemes gabala Valnu iela 30 lidz
zemes gabalam Valpu iela 4n ir vairakkart bojata, ir ierosinati vairaki
kriminalprocesi par dzelzcelu sliezu zadzibu.

[2.5] 25.09.2008. tika sastadits SIA ,,Intergaz” pievedcelu parbaudes akts, kura,
piedaloties, taja skaita SIA ,Intergaz”, SIA ,Ingrid A” un SIA ,Cargo” KS
Daugavpils (VAS ,Latvijas DzelzcelSs”) parstavjiem, tika konstatéts, ka gulSnu
pudurpuvuma deé] pievedcela Nr.2B iecirkni no nosviedjparmijas Nr.737 Ilidz
atbalstam, ir nepiecieSams izvietot strupcela atbalstu 120 metru attaluma no SIA
»Hntergaz” vartiem veca strupcela atbalsta virziena (Valpu ielas 4n zemes gabala
virziena).

[3] SIA ,,Basalt” ir registréta Latvijas Republikas Komercregistra, registracijas
numurs 41503029545, juridiska adrese: Jelgavas iela 2a, Daugavpils, LV-5420.

SIA ,Intergaz” ir registréta Latvijas Republikas Komercregistra, registracijas
numurs 51503023031, juridiska adrese: Valnu iela 30, Daugavpils, LV-5401.

SIA ,Ingrid A” ir registréta Latvijas Republikas Komercregistra, registracijas
numurs 41503003476, juridiska adrese: Valnu iela 2, Daugavpils, LV-5400.



[zvertejot Iesnieguma ietverto, ka art papildus iegtito informaciju, Konkurences
padome
konstateja:

Konkurences likuma 13.panta pirmaja dala noteikta domingjosa stavokla
launpratigas izmantoSanas aizlieguma iespéjamais parkapums.

[4] Konkurences likuma 13.panta pirma dala paredz aizliegumu jebkuram
tirgus dalibniekam, kas atrodas domin&josa stavokli, jebkada veida launpratigi to
izmantot Latvijas teritorija.

[4.1] Konkurences padome konstate, ka SIA ,Intergaz” 2004.gada 19.janvari
iegadajas Daugavpils stacijas ,,A” parka sliezu pievedcelus Nr.2 ,,B”, Nr.5 un Nr.1 ar
parmiju parvedam Nr.732 un Nr.734, nosvied&jparmiju Nr.737 (pievedcelu kop€jais
garums ir 3119 metri) un dzelzcela parbrauktuves pari sliezu pievedcelam Nr.2 ,,B”
Valnu iela (nereguléjama) un Motoru iela (reguléjama) ar diviem parbrauktuves
luksoforiem un diviem parbrauktuves aizsprostluksoforiem. No Valsts dzelzcela
administracijas 09.09.2009. véstules Nr.1-9/111 izriet, ka min&tais pievedcela
garums ir ticis samazinats par 834 metriem un kopgjais registrétas dzelzcela
infrastruktiiras garums uz iesnieguma iesniegSanas bridi ir 2285 metri. Registréta
dzelzcela infrastruktiira nepieiet pie iesniedz€jam piedero$a zemes gabala Valnu
iela 4n, Daugavpili.

[4.2] Iesniedzgjs sava iesnieguma pamatoti norada, ka Konkurences likuma
13.panta parkapuma konstat€Sanai ir nepiecieSams konstatét, taja skaita, konkr&to
tirgu. Tapat Iesniedzgjs pamatoti atsaucas uz Dzelzcela likuma 8.pantu.

[4.3] Saskana ar Konkurences likuma I.panta 4.punktu konkrétais tirgus ir
konkrétas preces tirgus, kas izvertéts saistiba ar konkréto geografisko tirgu.
Konkurences padome piekrit iesniedz&ja viedoklim, ka dzelzcela infrastruktira ir
bitiska, lai varetu veikt naftas produktu vairumtirdzniecibu. Un konkrétaja gadijuma
piekluves nodrosSinasanas pakalpojumu tai ir pamatoti vértét ka konkr&to preci
konkré&ta tirgus ietvaros. Tomer, analiz&jot konkréto geografisko tirgu, Konkurences
padomei ir pamats to verteét, nemot véra Dzelzcela likuma 8.panta noteikumus. Proti,
panta pirma dala paredz, ka dzelzcela infrastruktiira Latvija ir paklauta valsts
registracijai un uzskaitei. Savukart minéta panta tresa dala paredz, ka neregistrétas
infrastruktiiras izmantoSana un pieSkirSana izmantoSanai ir aizliegta. Tadgjadi
Konkurences padome secina, ka konkrétais tirgus ir ierobezots teritorija, kura
atrodas atbilstosi Dzelzcela likuma 8.pantam registréta dzelzcela infrastruktira.
Nemot véra, ka stridus privatas lietoSanas registréta dzelzcela infrastruktira
nesavieno SIA ,,Basalt” piederoSo naftas bazi Valnu iela 4n ar publiskas lietoSanas
dzelzcela infrastruktiiru, secinams, ka min€ta naftas baze neietilpst konkrétaja
geografiska tirgi, un 1idz ar to ari konkrétaja tirgu.

[4.4] Konkurences padome noraida SIA ,Basalt” argumentu, ka konkrétaja
gadijjuma konkrétais tirgus varétu tikt noteikts ka naftas produktu
vairumtirdzniecibas tirgus Valnu ielas, Daugavpili ,,industrialaja zona”. Ka to atzist
pats iesniedzgjs, naftas produktus vairumtirgotaji tirgo visa Latvijas teritorija.
Minétais secindjums saskan arT ar Konkurences padomes praksi’. Tapat iesniedzgjs
norada, ka ne SIA ,Intergaz”, ne SIA ,,Ingrid A” gan atseviski, gan kopa neatrodas
domingjosa stavokli $aja tirgli. Lidz ar to nav pamatoti naftas produktu

! Skat., Konkurences padomes 24.05.2006. lémumu Nr.47, 5.punkts.
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vairumtirdzniecibas tirgu saSaurinat, vadoties p&€c vienam potencialajam tirgus
dalibnickam (SIA ,,Basalt”) nepiecieSsamas dzelzcela infrastruktiiras, lai tad&jadi
panaktu SIA ,Intergaz” un SIA ,Ingrid A” maksligu nonakSanu domingjosa stavokli.
Sada konkréta tirgus jeédziena interpretacija nonaktu pretruna ar Konkurences likuma
mérki aizsargat brivu konkurenci, nevis konkrétu tirgus dalibnieku?.

[4.5] Pastavot $adiem apstakliem, Konkurences padome secina, ka konkrétaja
gadijuma no Konkurences likuma 13.panta pirmas dalas neizriet SIA , Intergaz” un
SIA ,Ingrid A” pienakums nodroSinat SIA ,Basalt” piekluvi sev piederosai
registrétas privatas lietoSanas dzelzcela infrastruktiirai. Nemot véra, ka SIA ,,Basalt”
piedero$a naftas baze neietilpst konkrétaja geografiska tirgi, Konkurences padome
uzskata, ka nav nozimes vértét paréjos iesnieguma noraditos iesniedz€ja apsverumus,
taja skaita, lemt par tiesiska pienakuma uzlikSanu.

Konkurences padome vienlaicigi norada, ka apstaklis, ka konkrétaja gadijuma
nav piemérojama Konkurences likuma 13.panta pirma dala, nav Skerslis SIA
»Basalt” konkréto stridu risinat civiltiesiska karta. Tapat stridi par dzelzcela
infrastruktiiras ieklauSanu vai izslégSanu no registra ir risinami, vérSoties Valsts
dzelzcela administracija.

[5] SIA ,Basalt” sava iesnieguma ir noradijusi uz Konkurences likuma
18.panta noteikto negodigas konkurences aizlieguma iesp&jamo parkapumu.

Atbilstosi Konkurences likuma 18*.pantam negodigas konkurences parkapumus
izskata vispar€jas jurisdikcijas tiesa. Nemot véra, ka Konkurences padome vairs
neizskata negodigas konkurences parkapumus, nav pamats veért€t vai konkrétaja
gadijuma noticis negodigas konkurences parkapums.

Nemot véra augstak min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma 8. panta
pirmas dalas 1. punktu, 13. panta pirmo dalu, 18.! pantu, 23. panta treSo un ceturto
prim dalu Konkurences padome

noléma:

neierosinat lietu uz SIA ,,Basalt” 01.10.2009. iesnieguma Nr. 11-01/09-17v
pamata par Konkurences likuma 13. un 18. panta parkapumiem SIA , Intergaz” un
SIA ,,Ingrid A” darbibas un tiesiska pienakuma uzliksanu.

Saskana ar Konkurences likuma 8. panta otro dalu, Konkurences padomes
lémumu var parsidzét Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no l[émuma
speka stasanas dienas.

PriekSsedetaja I. Jaunzeme

2 Skat., Konkurences likuma 2.pants.



