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2006.gada 30. augusta (Prot. Nr.51, 3.9)

Par lietas izbeig§anu
Lieta Nr.187/06/10/2

Par Rigas paSvaldibas policijas
27.01.2006. zinojumu Nr.1.2-5/RPP-06-48-nd

Konkurences padome 30.01.2006. sanéma Rigas pasvaldibas policijas (turpmak —
RPP) 27.01.2006. vestuli Nr.1.2-5/RPP-06-48-nd (turpmak — Iesniegums), kura tika izteikta
sudziba par SIA ,Belss”, SIA ,Visants” un SIA ,JJaunmaja” darbibam, piedaloties RPP
izsludinataja konkursa ,,Par radiostaciju un sakaru iekartu piegadi” (id. Nr. RD PP 2005/36).

Iesniedzgjs noradija, ka minéta konkursa nolikumu iznéma 3 pretendenti: SIA ,,Neja
un Ko”, SIA ,,Belss”, un SIA ,,Selkoms”. Savukart piedavajumus iesniedza 4 pretendenti: SIA
»Belss”, STA ,,Visants” un SIA ,JJaunmaja” un SIA ,,Selkoms”. SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants”
un SIA ,JJaunmaja” ,,piedavajumu paketes ir vienadi noformétas, tiek piedavata identiska
prece par dazadam cenam, kas ir nepamatoti sadardzinata, savukart citos veérte€sanas kritérijos,
kas tiek nemti vera nosakot saimnieciski visizdevigako piedavajumu, ir noraditi nereali
termini (..), tadgjadi méginot kliit par saimnieciski visizdevigako piedavajumu. (..) visu tris
pretendentu tehniska piedavajuma specifikacijas ir apzimogotas ar SIA ,,Belss” zimogu, kas
rada pamatotas aizdomas, ka minétie pretendenti ir saistiti sava starpa un negodigiem
lidzekliem mégina klut par konkursa uzvarétajiem”.

03.02.2006. Konkurences padome pieprasija papildus informaciju RPP, un
09.02.2006. sanéma RPP 09.02.2006. véstuli Nr.1.2-2/RPP-06-76-nd ar pielikumiem.

Izvertgjot RPP papildus sniegtas zinas, Konkurences padome 01.03.2006.,
pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 1.punktu, 22.panta 3.punktu un
25.pantu, pienéma l€mumu ierosinat lietu par Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas 1.
un 5.punkta iesp&jamo parkapumu SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja” darbibas
uz RPP zinojuma pamata.

SIA ,Belss” ir Latvijas Republikas Komercregistra registréta kapitalsabiedriba
(reg.Nr.40003237609).

SIA ,,Visants” ir Latvijas Republikas Komercregistra registréta kapitalsabiedriba
(reg.Nr.40003173134).



SIA ,,Jaunmaja” ir Latvijas Republikas Komercregistra registréta kapitalsabiedriba
(reg.Nr.40003706622).

Veicot lietas izpeti, Konkurences padome pieprasija informaciju LR Uzpemumu
registram, Valsts ienémumu dienestam, Lietuvas Republikas Konkurences padomei, SIA
,Belss”, SIA ,,Visants”, SIA ,,Jaunmaja”, SIA ,,Selkoms”, SIA ,,Modis”, SIA ,,Radiokoms”,
SIA ,Neja & Ko7, RPP. 19.04.2006. saskana ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas
13.04.2006. 1émumu Nr.KP-27000206/9, Konkurences padomes amatpersonas veica
Konkurences likuma 9.panta piektas dalas 4.punkta paredzeétas darbibas (turpmak -
Apmeklgjums) SIA ,Belss” (Elizabetes iela 41/43, Riga), SIA ,,Visants” (Elizabetes iela
41/43, Rigd) un SIA ,Jaunmaja” (Dzirnavu iela 15, Riga), ka ari, pamatojoties uz
Konkurences likuma 9.panta piektas dalas 1. un 2.punktu, veica SIA ,Selkoms”
apmeklgjumu.

Saskana ar Konkurences likuma 26.panta sesto un septito dalu 09.08.2006. ar
vestuleém Nr.1873, Nr.1874 un Nr.1875 Konkurences padome pazinoja procesa dalibniekiem
par lémuma piepemsanai nepiecieSamo faktu konstatéSanu un procesa dalibnieki tika aicinati
iepazities ar lietas materialiem. No procesa dalibniekiem viedokli par lieta konstatetajiem
faktiem netika sanemti.

Izvert€jot visu lietas izp€tes gaita iegiito informaciju, Konkurences padome
konstatéja:

1. Konkurences likuma 1l.panta pirmaja dala ir noteikts: ,,Ir aizliegtas un kop$
noslégSanas briza spéka neesoSas tirgus dalibnieku vienoSanas, kuru merkis vai sekas ir
konkurences kaveSana, ierobezoSana vai deform&Sana, to skaita vienoSanas par: 1) tieSu vai
netieSu cenu vai tarifu noteikSanu jebkada veida vai to veidoSanas noteikumiem, ka art par tadas
informacijas apmainu, kura attiecas uz cenam vai realizacijas noteikumiem; (..) 5) piedaliSanos
vai nepiedaliSanos konkursos vai izsol€s vai par $is darbibas (bezdarbibas) noteikumiem,
iznemot gadijumus, kad konkurenti publiski darijuSi zinamu kopigu piedavajumu un 32
piedavajuma merkis nav kavét, ierobezot vai deformét konkurenci (..)”.

2. Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 9.punktu: ,tirgus dalibnieks - jebkura
persona (ar1 arvalsts persona), kura veic vai gatavojas veikt saimniecisko darbibu Latvijas
teritorija vai kuras darbiba ietekm@ vai var ietekmét konkurenci Latvijas teritorija (..)”.

SIA ,Belss” ir Latvijas Republikas Komercregistra registréta kapitalsabiedriba
(reg.Nr.40003237609). Saskana ar LR Uznémumu registra 20.02.2006. sniegto informaciju
SIA ,,Belss” darbibas veidi ir televizijas un radio raiditaju un aparatiiras razoSana telefonu un
telegrafa sakariem, inzeniersistému montaza, telekomunikacijas u.c.

SIA ,,Visants” ir Latvijas Republikas Komercregistra registréta kapitalsabiedriba
(reg.Nr.40003173134). Saskana ar LR Uznémumu registra 20.02.2006. sniegto informaciju
SIA ,,Visants” darbibas veidi ir televizijas un radio raiditaju un aparatiiras raZoSana telefonu
un telegrafa sakariem, inzeniersistému montaza, telekomunikacijas u.c.

SIA ,Jaunmaja” ir Latvijas Republikas Komercregistra registréta kapitalsabiedriba
(reg.Nr.40003706622). Saskana ar LR Uznémumu registra 20.02.2006. sniegto informaciju
SIA ,,JJaunmaja” darbibas veidi ir televizijas un radio raiditaju un aparattiras raZzoSana telefonu
un telegrafa sakariem, inzeniersistému montaza, telekomunikacijas u.c.

Nemot véra min&to, ir secinams, ka SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja” ir
tirgus dalibnieki Konkurences likuma 1.panta 9.punkta izpratné.

Konkurences padome, izvértgjot LR Uznémumu registra sniegto informaciju, secina,
ka SIA ,Belss”, SIA ,Visants” un SIA ,Jaunmaja” ir uzskatami par atseviskiem tirgus
dalibniekiem.



Konkurences padome uzskata, ka Saja lieta SIA ,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA
»Jaunmaja” ir uzskatami par konkurentiem Konkurences likuma 1.panta 7.punkta izpratné, jo
RPP 21.10.2005. izsludinataja konkursa ,,Par radiostaciju un sakaru iekartu piegadi” (id. Nr.
RD PP 2005/36) SIA ,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja” piedalijas ka atseviski
patstavigi pretendenti, atseviSkas juridiskas personas.

3. RPP 21.10.2005. izsludinaja konkursu ,,Par radiostaciju un sakaru iekartu piegadi”
(id. Nr. RD PP 2005/36) (turpmak — Konkurss). Piedavajumu iesniegSanas termins$ bija
24.11.2005. RPP sniegta informacija liecina, ka laika perioda no 21.10.2005. lidz 24.11.2005.
Konkursa nolikumu izpéma 3 pretendenti: SIA ,,Belss”, SIA ,,Selkoms” un SIA ,,Neja un
Ko”. Tacu savus piedavajumus Konkursam iesniedza 4 pretendenti: SIA ,Belss”, SIA
,»Visants”, SIA ,,Jaunmaja” un SIA ,,Selkoms”.

Konkurss noslédzas 28.11.2005. un par Konkursa uzvarétaju tika pasludinata SIA
»Selkoms” ar piedavato ligumcenu 42 054,35 LVL (28.11.2005. RPP Konkursa iepirkuma
komisijas sédes protokols Nr.8).

Konkurences padome, izvert&jot Cetru pretendentu piedavajumus, konstatgja, ka:

3.1. SIA ,Belss”, SIA ,Visants” un SIA ,Jaunmaja” piedavajumu paketes ir
noformétas Iidzigi, bet noform&juma pastav ar1 atSkiribas (Srifta, tehniska piedavajuma teksta
u.c.), kas nedod pamatu secinat, ka min&tais apstaklis ir butisks parkapuma konstatéSanai.

3.2. SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja” tehniskie piedavajumi p&c bitibas
ir vienadi, t.i., minétie tris pretendenti piedava identiskas iekartas (tie pasi modeli un markas),
(sk. Tab.Nr.1. 1.1.-1.7.punktus), bet cenas iekartam trim pretendentiem butiski atSkiras (sk.
2.1.punktu). Butiski atSkiras arT piegades un uzstadiSanas termini (sk. 1.9.punktu), kvalitates
garantijas termini (sk. 1.10. punktu) un uzstadiSanas cenas (sk. 2.2.punktu).

Tab.Nr.1. Konkursa ,, Par radiostaciju un sakaru iekartu piegadi”
(id. Nr. RD PP 2005/36) pretendentu piedavajumi

Nr. Piedavajuma Raksturojosais SIA SIA SIA SIA
dala parametrs vai ,,.Belss” ,,Visants” ,Jaunmaja” »Selkoms”
iekarta
1.1. Tehniskais Portativa Modelis GP | Modelis GP | Modelis GP | Modelis GP
piedavajums radiostacija 580 580 580 280
1.2. Stacionara Modelis XTL | Modelis XTL | Modelis XTL | Modelis MCS
radiostacija 5000 5000 5000 2000 II1
1.3. Ladesanas Modelis Modelis Modelis MDHTN3004
iekarta Kendoo KUC- | Kendoo KUC- | Kendoo KUC-
6 6 6
1.4. Ladésanas MDHTN3001 MDHTN3001 MDHTN3001 MDHTN3001
iekarta
1.5. Bazes stacijas | Modelis CXL | Modelis CXL | Modelis CXL | Modelis
antena 70-3LW 70-3LW 70-3LW Procom CXL
70-3LW
1.6. Koaksialais Marka RG-213 | Marka RG-213 | Marka RG-213 | Marka Eupen
kabelis RG-213RT5
1.7. Zibensnovedgjs | Marka SP-350 | Marka SP-350 | Marka SP-350 | Marka
Polyphaser
1.8. UzstadiSana Tiks uzstadita Tiks uzstadita Tiks uzstadita Tiks uzstadita
1.9. Izpildes termins | 14 dienas 3 dienas 1 diena 10 dienas
(piegade un
uzstadiSana)
1.10. Garantija 49 menesi 145 ménesi 120 ménesi 24 menesi




2.1. Finansu Iekartas 79773,52 129393.50 147786.00 41775.18
piedavajums
(LVL)
2.2. Uzstadisana 200.00 500.00 1200.00 279.17
2.3. Kopa 79973.52 129893.50 148986.00 42054.35
24. PVN 14395.23 23380.83 26817.48 7569.78
2.5. Pavisam 94368.75 153274.33 175803.48 49624.13

4. Konkurences padome noliika noteikt konkréto tirgu lieta saskana ar Konkurences
likuma I.panta 4.punktu izvert§ja Konkursa nolikuma prasibas attieciba par Konkursa
priekSmetu un pretendentu piedavatas iekartas. Konkursa nolikuma Tehniskaja specifikacija
(Konkursa nolikuma pielikums Nr.2) tika noraditas prasibas piegadajamajam iekartam
(portativam radiostacijam, stacionarajam radiostacijam, sakaru iekartam). Tadgjadi, vert&jot
no pieprasijuma puses konkréto preces tirgu saskana ar Konkurences likuma 1.panta 5.punktu
veido radioiekartu, kuru parametri atbilst pasttitaja noraditajiem parametriem, tirgus. No
piedavajuma puses aizvietojamibas iesp€jas ir loti plasas, jo komersantu, kas specializgjas
radioiekartu izplatiSana un piegadg€, precu klasta ir dazadu razotaju un dazadas vajadzibas
apmierinos$as radioiekartas.

Konkurences padome konstateja, ka SIA ,,Selkoms” Konkursa piedavatas iekartas
atSkiras no SIA ,Belss”, SIA ,Visants” un SIA ,Jaunmaja” piedavatajam iekartam.
Pieméram, SIA ,,Selkoms” piedavatas stacionaras radiostacijas jaudas augstaka robeza bija
zemaka, neka SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA , Jaunmaja” iekartas attiecigais parametrs,
ka arT ta bija zemaka, neka bija noradits Konkursa nolikuma Tehniskaja specifikacija. Ari
portativas radiostacijas baterijas tips visiem Cetriem pretendentiem bija citads, neka tika
noradits Tehniskaja specifikacija. Ta ka SIA ,,Selkoms” piedavajums uzvargja Konkursa, ir
jasecina, ka STA ,,Selkoms” piedavatas iekartas parametri apmierindja pasititaju, 11dz ar to no
pieprasijuma puses $aja konkrétaja gadijuma ir konstat€jama savstarp&ja aizvietojamiba starp
iekartam, kuras tika pieprasitas Konkursa nolikuma un iekartam, kuras piedavaja SIA
»Selkoms”. Konkurences padome, nemot veéra pieprasijuma un piedavajuma aizvietojamibas
faktorus Saja konkrétaja situacija secina, ka konkrétas preces tirgus Konkurences likuma
l.panta 5.punkta izpratné ir radioiekartu realizacijas tirgus, kuru parametri ir atbilstoSi vai
lidzigi pasttitaja noraditajiem parametriem. Par konkréto geografisko tirgu Konkurences
likuma 1.panta 3.punkta izpratn€ ir uzskatama Latvijas teritorija. Tad€jadi par konkréto tirgu
Konkurences likuma 1.panta 4.punkta izpratn€ ir uzskatams radioiekartu realizacijas tirgus,
kuru parametri ir atbilstosi vai [1dzigi pasiititaja noraditajiem parametriem, Latvijas teritorija.

Konkurences padome atzimé, ka citas lietas, pastavot citiem faktiskajiem apstakliem,
konkrétais tirgus radioiekartu sfera var tikt noteikts citadi.

5. SIA ,Belss”, SIA ,Visants” un SIA ,Jaunmaja” Apmekl€juma laika iegiita
informacija:

5.1. Apmeklgjuma laika SIA ,Belss” sniedza $adu informaciju (19.04.2006.
Konkurences padomes un SIA ,,Belss” sarunu protokols):

1) attieciba par dokumentacijas sagatavoSanu piedaliSanai Konkursa SIA ,,Belss” argjo
sakaru nodalas vaditaja (*) paskaidroja: ,,(..) Aprékinus dokumentu sagatavosanai (*) veic
kopa ar SIA ,,Belss” prezidentu (..)”; SIA ,,Belss” amatpersona (*) savukart paskaidroja, ka
Konkursa priekSmets ir ,,vinu darbibas lauks”, SIA ,,Belss” ir ,,Motorola” iekartu izplatitajs
Latvija;

2) attieciba par cenas noteikSanu iekartam LVL 79973,52 (bez PVN) SIA ,,Belss”
amatpersona (*) paskaidroja, ka ,,(..) Pelpas procents SIA ,Belss” aprékinos konkrétaja
radiostacijas uzstadiSanas gadijuma bija pietiekosi augsts (..)”;



3) attieciba par iekartu uzstadiSanas terminu 14 dienas SIA ,,Belss” amatpersona (*)
paskaidroja, ka ,, (..) konkursa nolikuma iekartas uzstadiSanas termini bija loti 1si un konkursa
vinnéSanas gadijuma bija risks ar iekartas iegades un uzstadiSanas terminiem (..)”.

4) attiectba par garantijas terminu 49 meneSi SIA ,Belss” amatpersona (*)
paskaidroja, ka ,,(..) Garantijas termins bija izvel€ts pietiekosi ilgs (..). Motorolas piegadatas
iekartas garantijas termins ir 1 gads. lepriek$€jos konkursos garantijas termin$ bija 1saks, jo
ar1 konkursa nolikumos tas bija 1saks, salidzinot ar Rigas pasv. policijas konkursu (..)”.

5.2. Apmekl&juma laika SIA ,,Visants” tas amatpersona (*) sniedza $adu informaciju
(19.04.2006. Konkurences padomes un SIA ,,Visants” parstavju sarunu protokols):

1) attieciba par situacijas izskaidrojumu, ka SIA ,,Visants” piedalijas Konkursa, ja
nebija izn€musi ta nolikumu: STA ,,Visants” amatpersona (*) paskaidroja, ka ,,(..) neatceras,
ka vina riciba ir nonacis konkursa nolikums (..)”;

2) attieciba par tehniska piedavajuma noform&jumu SIA ,,Visants” amatpersona (*)
paskaidroja, ka neatceras, kur§ no SIA ,Visants” darbiniekiem gatavoja SIA ,,Visants”
piedavajuma tehnisko dokumentaciju, ,,Motorola iekartas tika izv€letas tapec, ka citas firmas
iekartas nedergja p&c parametriem, kuri bija noraditi nolikuma”;

3) attieciba par cenas noteikSanu iekartam LVL 129893,5 (bez PVN) SIA ,,Visants”
amatpersona (*) paskaidroja, ka ,,Saja konkursa ar piedavatajam cenam més varétu nopelnit
(*). No summas ar PVN (*) biitu musu pelpa. Konkréti par katru poziciju Finansu
piedavajuma forma nevaru pateikt — kadi bija miisu apsvérumi, nosakot cenas. Vispar mes
vadamies no uzcenojumiem, kadus més piedavajam agrak citos konkursos. (*) uzcenojumu
mes parasti planojam (..)”;

4) attieciba par piedavato garantijas terminu 145 ménesi SIA ,,Visants” amatpersona
(*) paskaidroja, ka ,,(..) nevaram paskaidrot neko. Piekritu, ka tas ir nelogiski, acimredzot te ir
kaut kada drukas klida. Iesp€jams, mes piedavajam 45 meénesus. Tipiskais garantijas termins
ir raZzotajam ir 2 gadi, bet tas var tikt pagarinats atkariba no ta, cik lielu iekartas partiju nemt
no razotaja (..)”.

5.3. Apmekl&juma laika SIA ,,Jaunmaja” tas amatpersona (*) sniedza $adu informaciju
(19.04.2006. Konkurences padomes un SIA ,Jaunmaja” parstavju sarunu protokols): ,,(..)
visus dokumentus vai kadu citu dokumentu paketes kopumu saistiba ar konkursiem es
personigi parakstu. (..) No SIA ,Jaunmaja” puses persona, kas nodarbojas ar visu konkursa
gaitas norises organiz€Sanu nodarbojas (*) (..). Konkréti tiesi (*) gatavoja visu dokumentu
paketi saistiba ar minéto konkursu, bet es ka SIA ,,Jaunmaja” direktors to parakstiju. Lidz ar
to man nav nekas vairak zinams par konkursa pieteikuma ieklauto informaciju (..)”.

Apmeklgjuma laika netika atrasti tieSie pieradijumi par informacijas apmainu starp
minétajiem tirgus dalibniekiem un/vai to darbiniekiem attieciba par cenam un par
piedalisanos Konkursa.

6. Nemot véra SIA ,Jaunmaja” amatpersonas (*) 19.04.2006. SIA ,Jaunmaja”
Apmeklgjuma laika sastaditaja protokola sniegto informaciju, ka ar1 SIA ,Jaunmaja”
29.04.2006. sniegtos paskaidrojumus, Konkurences padome pieprasija informaciju SIA
,<Jaunmaja” darbiniekiem (*) (17.05.2006. Konkurences padomes un SIA ,Jaunmaja”
parstavju sarunu protokols ar (*)) un (*) (17.05.2006. Konkurences padomes un SIA
»,Jaunmaja” parstavju sarunu protokols ar (*)).

SIA ,,Jaunmaja” darbinieki paskaidroja sekojoSo:

1) attieciba par situacijas izskaidrojumu, ka SIA ,,Jaunmajas” piedalijas Konkursa, ja
nebija iznémusi ta nolikumu, (*) paskaidroja, ka Konkursa nolikumu vins ,dabija
elektroniskaja veida, tas tika atsttits vipam uz vina personigu e-meila adresi un, ja vins
nemaldas (precizi neatceras), nolikumu vinam atsiitija Rigas pasvaldibas policija”;

2) attieciba par tehniska piedavajuma sagatavoSanu (*) paskaidroja, ka ,,Dokumentus,
kas ir tehniska specifikacija un finansu piedavajums (*) gatavoja uz sava privata datora
(privatais portativais dators), kura atrasanas vieta nav SIA ,Jaunmaja” telpas. Min&to datoru
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(*) pardeva, bet iesp&jams vinam saglabajas informacija (uz disketes), ko vins pats gatavoja
Rigas pasvaldibas policijas konkursam. (..) P&c ta, ka (*) sagatavoja tehnisko un finansu
piedavajumu vin$ tos aiznesa un nodeva uz fles-kartes (*) Dzirnavu iela 15. Konkursa
piedavajuma gatavosanas laika ne ar vienu neapsprieda piedavajumu (..). Produkcijas modeli
tika izveleti pec nolikuma prasibam, izv€loties no Motorola kataloga.”

Savukart (*) paskaidroja, ka ,,(..) Uzdevumu salikt kopa dokumentus un tehniski
pardrukat deva (*) (..)”. Konkrétas (*) darbibas, sagatavojot dokumentaciju Konkursam, bija
informacijas (tekstu un aprékinu) ievadiSana datora un izdrukasana.

3) attieciba par iekartu cenu LVL 148986,0 (bez PVN) (*) paskaidroja, ka ,,(..) doma,
ka vietgjiem dileriem varétu biit lielaka cena uz So iekartu, uz ko ari cergja, gatavojot
piedavajumu Sim konkursam (..) Nosakot cenas produktiem (*) vadijas no Motorolas
starptautiskas cenu lapas, kas publiski pieejama interneta, klat ir pielikti (*), kuri ir minéti (*)
liguma ar SIA ,,JJaunmaja” (kas p&c butibas ir vina pasa ienakumi), paréja cenas sastavdala ir
SIA ,,Jaunmaja” uzcenojums, kuru nosaukt nevar€ja uzreiz, ir jarékina. Nosakot uzcenojumu
tika nemts veéra ar1 ilgs pecapmaksas termin$ (..). Uz $im radiostacijam SIA ,,Jaunmaja”
uzcenojums bija uzlikts diezgan liels, bet cenas noteikSana tika atstata (*) zipa. Cena uz
Motorola GP 580 tika noteikta par pamatu nemot paSizmaksu, kas ir (*) par vienibu plus
apméram (*) transporta izdevumi. UzstadiSanas izmaksas tika noteiktas rékinot cik cilvekiem
jastrada, darba apjomu, materialus, un arT pemot véra 1so uzstadiSanas terminu (1 diena)”.

4) attieciba par iekartu uzstadisanas terminu 1 diena (*) paskaidroja, ka: ,,(..) 1 diena ir
péc liguma noslégSanas, un domaja, ka ligums netiks noslégts tik atri, un par So laiku SIA
,Jaunmaja” paspés piegadat preces. Iss izpildes termin§ bija domats konkurétsp&jas
palielinasanai (..)”;

5) attieciba par piedavato garantijas terminu 120 meneSi (*) paskaidroja, ka
,Garantijas termins$ tika noteikts 120 ménesi SIA ,,JJaunmaja” konkurétsp&jas palielinaSanai,
razotajs dod garantiju 2 vai 3 gadi, bet no realas pieredzes var pateikt, ka §1 iekarta strada 10
gadus”;

7. lzanaliz€jot ieguto informaciju, Konkurences padome secina, ka dazu SIA
,»Visants”, un (*) paskaidrojumu patiesumu nav iesp&jams parbaudit. Ta:

7.1. SIA ,,Visants” nevargja izskaidrot, ka SIA ,,Visants” riciba ir nonacis Konkursa
nolikums. Pastav iespg&ja, ka SIA ,,Visants” Konkursa nolikumu sanéma no SIA ,,Belss”, SIA
»Selkoms” vai SIA ,,Neja un Ko” un no RPP. Tacu lietas izp€tes gaita iegiita informacija
neliecina, ka minétas personas nodeva Konkursa nolikumu SIA ,Visants”. Lidz ar to
Konkurences padome secina, ka apstaklis, ka SIA ,,Visants” ieguva Konkursa nolikumu, nav
noskaidrojams.

7.2. (*) apgalvoja, ka Konkursa nolikumu vins sanéma elektroniska veida, visdrizak
no RPP. Lietas izp€tes gaita iegiita informacija neliecina, ka RPP (09.06.2006. véstule Nr.1.2-
5/RPP-06-386-nd) vai citi Konkursa pretendenti, kuri iznedma Konkursa nolikumu, nosiitija
(*) vai SIA ,Jaunmaja” Konkursa nolikumu. Lidz ar to Konkurences padome secina, ka
apstaklis, ka SIA ,,Jaunmaja” un/vai (*) ieguva Konkursa nolikumu, nav noskaidrojams.

8. Konkurences padome, pamatojoties uz tirgus dalibnieku sniegto informaciju par
radioiekartu cenam (SIA ,,Selkoms” 08.06.2006. véstule Nr.44, SIA ,,Visants” atbilde uz
veéstuli Nr.1299 (sanemta 22.06.2006. ar ienakoSo Nr.1534), SIA ,,Modis” 09.06.2006.
vestuli, SIA ,,Radiokoms” 12.06.2006. vestuli Nr.49, SIA ,Belss” 16.06.2006. vestuli
Nr.160606-01, SIA ,,Jaunmaja” 15.06.2006. véstuli Nr.150606-01), ka ar1 uz RPP sniegto
informaciju par pretendentu piedavatajam Iligumcenam, izanaliz€ja SIA ,Belss”, SIA
»Visants” un SIA ,,Jaunmaja” finansu piedavajumus un attieciba uz minéto tris pretendentu
piedavato ligumcenu veidoSanu $aja konkrétaja Konkursa konstaté sekojoSo:



8.1. SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja” piedava identiskas iekartas, bet
cenas iekartam trim pretendentiem bitiski atSkiras un sastada attiecigi LVL 79.973,52, LVL
129.893,50 un LVL 148.986,00.

8.2. Aprekinot tris pretendentu uzcenojumus $aja konkrétaja piedavajuma var redzet,
ka tie atSkiras butiski, t.i., piedavajuma cena pieaug parsvara uz uzcenojuma rékina.
Piemé&ram, saskana ar SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja” sniegto informaciju un
uz tas pamata veiktajiem aprékiniem SIA ,,Belss” uzcenojums radiostacijai Motorola GP 580
ir (*), SIA ,,Visants” — (*), SIA ,,Jaunmaja” — (*).

Visi tris pretendenti pamato cenu ar iekartu iepirkuma cenu, transportéSanas
izdevumiem, izdevumiem garantijas apkalpoSanai, un ari dalu no cenas pamato ar to, ka
uznémumi uznemas piegadat iekartas 1sa termina. Ta ka SIA ,,Belss”, SIA , Visants”, SIA
L<Jaunmaja” piedavaja ilgakus neka razotaja garantijas terminus (49, 145, 120 menesus
attiecigi), vini apgalvo, ka izdevumi garantijas apkalpoSanai sastada iev€rojamo dalu no
iekartas cenas (SIA ,,Belss” — (*) no razotaja cenas, SIA ,,Visants” — (*), SIA ,,Jaunmaja” —
precizi nenoradija).

8.3. Citi tirgus dalibnieki sniedza informaciju par cenam tam paSam iekartam, ko
piedavaja SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja”. Pamatojoties uz SIA ,,Selkoms”
un SIA ,,Modis” sniegto informaciju, ir secinams, ka SIA ,,Selkoms” un SIA ,,Modis” cenas,
ka arT uzcenojumi ir butiski zemaki neka SIA ,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,,Jaunmaja”
piedavatas cenas un uzcenojumi.

8.4. Analizgjot SIA ,Belss” cenas tam paSam iekartam dazadiem klientiem citos
darfjumos 2005.gada, ir secinams, ka §is cenas ir bitiski zemakas, neka cenas, kas tika
piedavatas RPP Konkursam.

Nemot veéra mingto, Konkurences padome konstate, ka SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un
SIA ,,Jaunmaja” cenas, kuras tika piedavatas Konkursa, bija augstakas, neka 2005.gada tirgi
eso$as cenas analogiskam iekartam. Vienlaikus, Konkurences padome secina, ka lietas izp&tes
ietvaros nav iegiti pietiekami pieradijumi, ka tirgus dalibnieku nepamatoti augstas cenas ir
piedavatas aizliegtas vienoSanas rezultata.

9. RPP Iesnieguma noradija uz to, ka tris pretendentu tehniska piedavajuma
specifikacijas ir apzimogotas ar SIA ,Belss” zimogu. Konkurences padome lietas izpétes
gaita noskaidroja, ka tris uzp€mumu piedavajumos, tehniska piedavajuma sadala ir atrodami
»Motorola” produkcijas sertifikati un tehniskas specifikacijas, kas ir oficiali iztulkoti valsts
valoda. Tulkojums tika veikts no ,,Motorola” sertifikatiem un tehniskam specifikacijam, kuros
SIA ,,Belss” ir noradita ka ,,Motorola” oficialais dileris Latvija (nobeiguma dala p&c vardiem
,Papildus informacijai liidzu kontaktgjieties: BELSS”).

Saskana ar SIA ,,Visants” sniegto informaciju (19.04.2006. Konkurences padomes un
SIA ,,Visants” parstavju sarunu protokols) SIA ,,Visants” un ,,Belss” sadarbojas sen, un SIA
,,Visants” ladza SIA ,,Belss” izmantot SIA ,Belss” riciba esoSo ,,Motorola” sertifikata
tulkojumu, ko ar1 ,,Belss” atlava darit. Lidz ar to Konkurences padome secina, ka RPP
kludaini noradija uz to, ka tris pretendentu tehnisko piedavajumu specifikacijas ir
apzimogotas ar SIA ,,Belss” zimogu, jo SIA ,,Belss” tiek noradita ,,Motorola” specifikacija un
tas tulkojuma ka oficialais dileris, noradot ar1 SIA ,,Belss” kontaktinformaciju. Savukart, katrs
no tris pretendentu piedavajumiem (t.sk. tehniskie piedavajumi) ir apzimogoti ar attieciga
pretendenta zimogu. Konkurences padome secina, ka RPP noraditajam apstaklim nav nozimes
iesp&jama parkapuma izvertéSana.

10. Konkurences padome lietas izp€tes gaita nav ieguvusi pietiekosSos pieradijumus,
kas liecinatu par Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas 1. un 5.punkta parkapumu SIA
,Belss”, SIA ,,Visants”, SIA ,,Jaunmaja” darbibas. 1zveértgjot iegiito informaciju, konstatgja,
ka:



- SIA ,,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,Jaunmaja” Konkursa iesniegto piedavajumu
noformé&jumi ir atskirigi.

- iepriekSminéto pretendentu Konkursa piedavatas radioiekartas bija identiskas. Tacu
tas tika piedavatas saskana ar Konkursa nolikuma prasibam un atbilda Konkursa nolikuma
Tehniskaja specifikacija noraditajiem krit€rijiem.

11. Konkurences padome secina, ka lietas izpétes laika nav iegiiti pietickami
pieradijumi tam, ka SIA ,Belss”, SIA ,,Visants” un SIA ,Jaunmaja” ir apmainijusies ar
informaciju par cenam vai ar citu komerciali jutigu informaciju. Nav iegiiti ticami
pieradijumi, ka ir notikusi vienoSanas.

Nemot vera iepriek§ min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas

dalas 4.punktu un Administrativa procesa likuma 5., 9.pantu, 63.panta pirmas dalas 1.punktu,
66.pantu, Konkurences padome

noléma:

Izbeigt lietas Nr.187/06/10/2 ,,Par Rigas pasvaldibas policijas 27.01.2006. zinojumu Nr.1.2-
5/RPP-06-48-nd” izpéti faktu trikuma dgl.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes [émumu var
parsiidzeét Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no lémuma spéka stasanas dienas.

Prieksseédétaja [.Jaunzeme

(*) — ierobeZotas pieejamibas informacija



