KONKURENCES PADOME
Blaumana iela 5a, Riga, LV-1011 * Talrunis 7282865 ¢ Fakss 7242141

LEMUMS
Riga
Nr. 113

(Prot. Nr.58, 3.9)

2006.gada 11.oktobr1

Par lietas neierosinasanu

Par Latvijas Nekustama ipasuma makleru un agentu
biedribas ,, NIMA” 13.09.2006. iesniegumu Nr.01/0361

Konkurences padome 15.09.2006. sanéma Latvijas Nekustama ipasuma makleru un
agentu biedribas ,,NIMA” (turpmak ~-NIMA) 13.09.2006. iesniegumu Nr.01/0361 (turpmak —
Iesniegums).

Iesnieguma noradits, ka biedriba ,,FIABCI —Latvija” (turpmak —FIABCI —Latvija) un
§Ts biedribas tieSs organizétajs -Latvijas Nekustamo TpaSumu darfjumu asociacija ,,LANIDA”
(turpmak —LANIDA) kopigiem spekiem sava darbiba sistematiski kop§ 2004.gada parkapj
Konkurences likuma 13.pantu un 18.pantu.

Noradits, ka minéto Konkurences likuma tiesibu normu parkapums ir veérsts pret
NIMA un tas struktiirvienibas ,,FIABCI ~-LATVIA” (turpmak —~FIABCI —-LATVIA) darbibu
Latvijas teritorija un arvalstis. Péc Iesniedz&ja ieskata LANIDA un FIABCI —Latvija cenSas
panakt domingjosu stavokli Latvijas nekustama Tpasuma tirgi, izplatot informaciju, ka NIMA
struktiirvieniba FIABCI —-LATVIA eksisté nelikumigi. Tadejadi LANIDA ir panakusi
FIABCI -LATVIA biedru iesaistiSanu FIABCI —Latvija biedru sastava.

Iesnieguma noradits uz Konkurences likuma 13.panta un 18.panta tresas dalas 1., 2., 3.
un 5.punkta iespejamiem parkapumiem LANIDA un FIABCI —Latvija darbibas.

Iesnieguma liigts Konkurences padomei veikt pasakumus, lai $adu iepriekS minéto
biedribu darbibu partrauktu un izbeigtu.

Parbaudot Iesnieguma un tam pievienotajos materialos noradito informaciju, ka ari
papildus iegiito informaciju, Konkurences padome

konstateja:
[1] Konkurences padome 06.10.2006. sanéma NIMA 04.10.2006. véstuli Nr.01/0362,

kura sniegta atbilde uz Konkurences padomes Biroja 20.09.2006. véstulé Nr.2370 noradito
lugumu iesniegt Konkurences likuma 23.panta otraja dala noradito dokumentari pamatoto



informaciju par pieradijumiem, kuri liecina par iespg&jamo parkapumu LANIDA un FIABCI -
Latvija darbibas un uz kuriem pamatots Iesniegums.

Minétaja vestulé noradits, ka LANIDA, aktivi iedarbojoties un, vedot parrunas ar
FIABCI sekretariata vadibu, pretruna ar FIABCI stattitiem, panaca, ka FIABCI sekretariata
2005.gada vadiba nepamatoti uznéma LANIDA FIABCI Principal Member statusa un
nepamatoti deva iesp&ju LANIDA registrét otru FIABCI Latvijas naciondlo nodalu; ka
LANIDA vadiba saprata, ka kamér eksisté pirma 2000.gada likumigi nodibinata FIABCI —
LATVIA, otra, ti., LANIDA registréta, nebiis un nevar biit likumiga, un tadel uzsaka,
darbibas, kas ir un bija vérstas uz pirmas Latvijas FIABCI nacionalas nodalas un tas
dibinatajas NIMA izstum$anu no Latvijas nekustama TpaSuma tirgus un iznicinasanu; ka
LANIDA negodiga konkurencé, parkapjot godigas saimnieciskds darbibas parazas un
Konkurences likuma 18.panta otro dalu, ka ar 18.panta tresas dalas 1. un 3.punktu, apejot
NIMA likumigi nodibinato FIABCI parstavniecibu FIABCI —~LATVIA, nodibinaja Latvija
otru FIABCI Latvijas nacionalo nodalu —biedribu FIABCI —Latvija; ka ta rezultata dala no
FIABCI —-LATVIA biedriem tika psihologiski ietekméti un pargaja uz LANIDA nodibinato
FIABCI —Latvija; ka LANIDA un FIABCI —Latvija parkapj arT Konkurences likuma 18.panta
tresas dalas 5.punktu un 13.panta 3.punktu, pieprasot NIMA nelietot FIABCI -LATVIA
nosaukumu, apgalvojot, ka NIMA to lieto nelikumigi, un draudot ar sankcijam, kuras tick
realiz&tas tie3a veida —iesniedzot stidzibu Ekonomikas policija; ka LANIDA un FIABCI —
Latvija darbojas Latvijas nekustama TpaSuma tirgii ka savstarp€ji konkur€josu nekustama
Ipasuma tirgus, gan fizisku un juridisku personu profesionalas apvienibas; ka So apvienibu
biedri veic loti aktivu saimniecisko darbibu Latvijas tirgli un tie$i So organizaciju biedri,
izmantojot sava reklama piederibu pie vienas no prestizakajam starptautiskam organizacijam
FIABCI, un izspieZot no tas NIMA, cengas panakt vienas apvienibas, t.i., LANIDA un ar tas
biedru domingjosu stavokli Latvijas nekustama 1paSuma tirgi, parkapjot Konkurences likuma
13.panta 2., 3. un 5.punktu, un, veicot tirgus attistibas ierobezoSanu bez objektivi attaisnojosa
iemesla par sliktu patérétajam, netaisnigu noteikumu izvirziSanu un netieSu spiedienu, izol€
ievérojamu dalu tirgus pakalpojumu sniedz&jus, radot tiem konkurences zina nelabvéligus
apstaklus ekvivalentos darfjumos; ka LANIDA darbibas starptautiska méroga un Latvija,
nodibinot otro FIABCI —Latvija, saskatamas darbibas, kuras Konkurences likuma kvalific&tas
ka domingjosa stavokla izveidosana Latvijas nekustama TpaSuma tirgii viena tirgus dalibnieka,
t.i., LANIDA, biedru dalai, jo Sobrid LANIDA apvieno jau vairak par 50% no Latvijas
nekustama 1pasSuma tirgus profesionalajiem nekustama ipaSuma darfjumu starpniekiem; ka
sads dalibnieku parakums spgj ievérojami gan kavét, gan ierobezot un deformét konkurenci
nekustama TpaSuma tirgli; ka NIMA pirms Iesnieguma iesniegSanas Konkurences padomei ir
veikusi $adus pasakumus parkapumu izbeigsanai no LANIDA un FIABCI —Latvija puses: 1)
NIMA, pamatojoties uz savam tiesibam uzpemt jaunus biedrus FIABCI, piedavaja LANIDA
iestaties FIABCI otra Latvijas Principal Member statusa un likumiga cela ,,parnemt” FIABCI
~LATVIA vadibu; 2) péc tam, kad LANIDA panaca nelikumigu tas uznemsanu FIABCI,
NIMA un FIABCI -LATVIA vairakkart veérsas ar protesta véstulem pie FIABCI pasaules
prezidenta; 3) NIMA par LANIDA radito situaciju informéja FIABCI biedrus ne tikai Latvija,
bet ar1 24.03.2005. public€ja pazinojumu laikraksta ,,Latvijas Vestnesis”.

[2] Saskapa ar Konkurences likuma 23.panta pirmo dalu Konkurences likuma
iespejama parkapuma izpéetes lietu ierosina, ja likuma parkapuma novérsand ieinteresétd
persona iesniedz rakstveida iesniegumu, kas satur St panta otraja dala noradito informdciju.
Konkurences likuma 23.panta otraja dala ir noteikts, ka iesnieguma janorada dokumentari
pamatota informdcija par:

1) iespéjama parkapumda iesaistitajam personam,

2) pieradijumiem, kuri liecina par iespéjamo parkapumu un uz kuriem pamatots
iesniegums,



3) Konkurences likuma normam, kuras, iespéjams, ir parkaptas;

4) faktiem, kas liecina par personas pamatotu ieinteresétibu likuma parkapuma
noversand;

5) pasakumiem, kas veikti parkapuma izbeigSanai pirms tam, kad Konkurences
padome sanémusi iesniegumu.

Konkurences likuma 23.panta otraja dala noteiktas informacijas sniegSana ir tiesisks
pamats, lai Konkurences padome ierosinatu Konkurences likuma iesp&jama parkapuma
izpetes lietu un uzsaktu administrativo lietvedibu uz iesnieguma pamata. Konkurences likuma
23.panta ceturtas dalas 1.punkta noteikts, ka Konkurences padome var neierosinat lietu, ja
iesniegumd nav ietverta $a panta otraja dala paredzéta informdcija.

[3] Iesnieguma noradits, ka LANIDA un FIABCI-Latvija izplata informaciju, ka
NIMA struktiirvieniba FIABCI-LATVIA eksisté nelikumigi, un tadgjadi ir panakusi FIABCI
—LATVIA biedru iesaistiSanu FIABCI —Latvija biedru sastava. Tadgjadi secinams, ka péc
bitibas lesniedzgja iebildumi ir par Konkurences likuma 18.panta treSas dalas 3.punkta
iespejamo parkapumu LANIDA un FIABCI —Latvija darbibas.

Saskana ar Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punktu negodiga konkurence
var izpausties ka (...) nepatiesas, nepilnigas vai izkroplotas informdcijas izplatiSana par citu
tirgus dalibnieku vai td darbiniekiem (...), kas var Sim tirgus dalibniekam nodarit zaudejumus.

Tadgjadi Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteiktais negodigas
konkurences aizlieguma parkapuma konkrétais sastdvs nosaka $adus minéta parkapuma
sastavu veidojosus specifiskus kvalificgjosus apstaklus: 1) informacija ir atzistama par
nepatiesu, nepilnigu vai izkroplotu; 2) nepatiesa, nepilniga vai izkroplota informacija ir
izplatita; 3) pastavosi zaud€jumi vai reala zaud€jumu rasanas iesp&ja. Pie tam $adas darbibas
uzskatamas par negodigu konkurenci, ja to rezultata ir radusies vai varétu rasties konkurences
kavéSana, ierobezosana vai deformé&Sana. Tikai iepriekSmin€to pazimju kopums ir tiesisks
pamats, lai tirgus dalibnieka darbibas atzitu par negodigu konkurenci Konkurences likuma
18.panta tresas dalas 3.punkta izpratné.

Izvértgjot NIMA Iesnieguma noradito un tam pievienoto informaciju, ka ari NIMA
04.10.2006. vestule Nr.01/0362 sniegto informaciju, secinams, ka Iesniedzgjs nav iesniedzis
dokumentari pamatotu informaciju par pieradijumiem, kas liecina par to, ka LANIDA un
FIABCI —Latvija ir izplatijusi nepatiesu informaciju, ka NIMA strukttrvieniba FIABCI-
LATVIA eksisté nelikumigi, ka arT par to, ka lesnieguma noradito konkréto LANIDA un
FIABCI —Latvija darbibu rezultata (t.i., izplatot iepriek§ minéto informaciju) NIMA ir
nodariti vai var tikt nodariti zaudéjumi. Par $adu informaciju nav atzistams ari NIMA
04.10.2006. vestule Nr.01/0362 noraditais, ka LANIDA, iedarbojoties un vedot parrunas ar
FIABCI sekretariata vadibu, pretruna ar FIABCI statiitiem panaca tas uzgpemsanu FIABCI
Principal Member statusa, un nepamatoti deva iespeju LANIDA registrét otru FIABCI
Latvijas nacionalo nodalu FIABCI —Latvija. Ciktal tas attiecas uz lesniedz€ja iebildumiem
par FIABCI statiitu iespg€jamiem parkapumiem, noradams, ka minéto iebildumu izveért€jums
nav Konkurences padomes kompetence.

Bez tam, izvértgjot NIMA sniegto informaciju (NIMA Iesniegums un tam pievienotie
materiali; NIMA 04.10.2006. véstule Nr.01/0362 un tai pievienotie materiali), atzistams, ka ta
neapstiprina to, ka LANIDA un FIABCI -Latvija ir sniegusi nepatiesu, nepilnigu vai
izkroplotu informaciju treSajam personam, kuru ekonomisko ricibu $ada informacija var
ietekm@t un ta rezultata izraisit minétaja tiesibu norma noraditas sekas.

Nemot véra minéto, atzistams, ka NIMA Iesnieguma nav ietverta Konkurences likuma
23.panta otras dalas 2.punkta noradita informacija. Konkurences padomes Biroja 20.09.2006.
véstule Nr.2370 noraditaja termina NIMA nav sniegusi pieprasito informaciju, un nav
noversusi lesnieguma esosos trikumus ne noraditaja termina, ne ari [idz I@muma pienemsanas
dienai.



Konkurences padome, izvertjot tas riciba esoSo informaciju kopuma, secina, ka,
pastavot konstatétajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, nav pamata ierosinat lietu uz
NIMA Iesnieguma pamata par Konkurences likuma 18.panta tre$as dalas 3.punkta iespéjamo
parkapumu LANIDA un FIABCI —Latvija darbibas un ir pienemams lémums par lietas
neierosinasanu saskana ar Konkurences likuma 23.panta ceturtas dalas 1.punktu.

Saskana ar Konkurences likuma 23.panta piekto dalu Konkurences padome ir tiesiga
atjaunot iesnieguma izskatiSanu peéc trukumu noverSanas iesnieguma vai papildus
informacijas sanemsanas.

[4] Iesnieguma noradits uz Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 1., 2. un
5.punkta iesp&jamiem parkapumiem.

NIMA ne lesnieguma, ne arl tas 04.10.2006. véstuleé Nr.01/0362 nav noradijusi, ar
kadam konkréti LANIDA un FIABCI —Latvija darbibam izpauzas Konkurences likuma
18.panta tresas dalas 1. un 2.punkta parkapums, ka arl nav iesniegusi informaciju un
pieradijumus, kas apstiprina, ka LANIDA un FIABCI -Latvija izmanto vai atdarina cita
tirgus dalibnieka (eksist€joSa, savu darbibu izbeigusa vai reorganizéta) likumigi lietoto
nosaukumu, atSkiribas zimes un citas pazimes, atdarina cita tirgus dalibnieka razotas vai
realizétas preces nosaukumu, argjo izskatu, mark&umu vai iepakojumu, vai izmanto precu
zimi, tadgjadi parkapjot Konkurences likuma 18.panta treSas dalas 1. un 2.punkta noteikto
negodigas konkurences aizliegumu.

NIMA 04.10.2006. véstule Nr.01/0362 noradijusi, ka LANIDA un FIABCI —Latvija
parkapj Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 5.punktu, pieprasot NIMA nelietot FIABCI
~LATVIA nosaukumu, apgalvojot, ka NIMA to lieto nelikumigi, un draudot ar sankcijam,
kuras tiek realizetas tiesa veida —iesniedzot siidzibu Ekonomikas policijai.

Saja sakara Konkurences padome atzist par pamatotu noradit uz pastavoso
Konkurences padomes praksi. Noradam, ka Konkurences padome ir atzinusi, ka Konkurences
likuma 18.panta tresas dalas 5.punkta noteiktais negodigas konkurences aizlieguma
parkapuma konkrétais sastavs nosaka Sddus minéta parkapuma sastavu veidojosus
specifiskus kvalificejosus apstaklus: 1) draudi izteikti cita tirgus dalibnieka darbiniekam vai
notikusi uzpirksana; 2) draudu vai uzpirksanas rezultata ietekméta cita tirgus dalibnieka
darbinieka riciba; 3) raditas prieksrocibas iespejama parkapéja ekonomiskajai darbibai; 4)
tirgus dalibniekam (lesniedzéjam) ir nodariti zaudéjumi; ka pie tam Sadas darbibas
uzskatamas par negodigu konkurenci, ja to rezultata ir radusies vai varétu rasties
konkurences kavesana, ierobezosana vai deformésana; ka tikai ieprieksminéto pazimju
kopums ir tiesisks pamats, lai tirgus dalibnieka darbibas atzitu par negodigu konkurenci
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 5.punkta izpratné (skat. Konkurences padomes
20.09.2006. lémums Nr.105,
http://www.competition.lv/uploaded files/2006/N105_2009.pdf).

Izvertgjot NIMA 04.10.2006. véstule Nr.01/0362 sniegto informaciju attieciba uz
Konkurences likuma 18.panta tre$as dalas 5.punkta iesp&jamo parkapumu LANIDA un
FIABCI —Latvija darbibas, secinams, ka ta nav atzistama par Konkurences likuma 23.panta
otraja dala noteikto dokumentari pamatoto informaciju par faktiem, kas liecina par ieprieks
minétas tiesibu normas iesp&jamo parkapumu, un ta neapstiprina lesnieguma noradito
Konkurences likuma 18.panta tre$as dalas 5.punkta iesp&jamo parkapumu LANIDA un
FIABCI -Latvija darbibas. NIMA 04.10.2006. véstuleé Nr.01/0362 noraditas konkrétas
LANIDA darbibas izriet un ir tiesi saistitas ar NIMA ieprieks noradito faktu par otras FIABCI
Latvijas nacionalas nodalas (biedribas FIABCI —Latvija) nodibinasanu, un, ka ieprieks
konstatéts, minéto iebildumu izvertésana nav Konkurences padomes kompetence.



http://www.competition.lv/uploaded_files/2006/N105_2009.pdf

Nemot véra minéto, Konkurences padome atzist, ka pie $adiem apstakliem nav pamata
izvertet LANIDA un FIABCI —Latvija darbibu atbilstibu Konkurences likuma 18.panta tresas
dalas 1., 2. un 5.punkta noteikumiem.

[5] Iesnieguma noradits, t.sk., uz Konkurences likuma 13.panta iesp&jamo parkapumu
LANIDA un FIABCI —Latvija darbibas. NIMA 04.10.2006. véstulé Nr.01/0362 noradijusi, ka
LANIDA un FIABCI -Latvija biedri, izmantojot sava reklama piederibu pie vienas no
prestizakajam starptautiskajam organizacijam FIABCI, un izspiezot no tas NIMA, censas
panakt LANIDA un tas biedru domingjosu stavokli Latvijas nekustama TpaSuma tirgli. Péc
Iesniedzgja ieskata tadgjadi ir parkapts Konkurences likuma 13.panta 2., 3. un 5.punkts.

Konkurences padome izvértg§jusi mingto NIMA 04.10.2006. véstuleé Nr.01/0362
sniegto informaciju, secina, ka ta nav atzistama par Konkurences likuma 23.panta otraja dala
noteikto dokumentari pamatoto informaciju par faktiem, kas liecina par iepriek§ minétas
tiestbu normas iesp&jamo parkapumu, un neapstiprina Iesnieguma noradito Konkurences
likuma 13.panta 2., 3. un 5.punkta iespg&jamo parkapumu LANIDA un FIABCI -Latvija
darbibas.

Nemot véra minéto, atzistams, ka pie $adiem apstakliem nav pamata izvértet LANIDA
un FIABCI —Latvija darbibu atbilstibu Konkurences likuma 13.panta noteikumiem.

Nemot véra min€to un, pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
1.punktu, 13.pantu, 18.panta otro dalu, 18.panta tresas dalas 1., 2., 3. un 5.punktu, un 23.panta
pirmo, otro, treSo dalu un ceturtas dalas 1.punktu, Konkurences padome

noléma:
neierosinat lietu uz Latvijas Nekustama Tpasuma makleru un agentu biedribas

,2NIMA” 13.09.2006. iesnieguma Nr.01/0361 pamata.

Konkurences padomes 1émumu saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu var
parstidzet Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no 1émuma sp&ka stasanas dienas.

Priekssédétaja [.Jaunzeme
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