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Par lietas izpetes izbeigSanu

LietaNr.331/11/03.01.-01./2

Par Konkurences likuma 13.panta otAs ddas 2.punké noteikta aizlieguma
park apumu SIA ,RIMI Latvia” darb 1bas

Konkurences padome 28.01.2011.p&%ma SIA ,Rigas Piensaimnieks”
27.01.2011. iesniegumu Nr.17 (turpkntekst — lesniegums), karnormdits, ka SIA
.,RIMI Latvia”, launpitigi izmantojot savu doméjosSo stvokli mazumtirdznietba
(turpmak tekst — DSM), neakcepjot SIA ,Rigas Piensaimnieks” piedes cenu madul.
lesnieguna noradits, ka piegdes cenu izmaas ierosiatas 2010.gada 6.decemion ir
pamatotas ar 23.09.2008. ,Pirkumaguma”, kas nosbts starp SIA ,Rjas
Piensaimnieks” un SIA ,RIMI Latvia” (turpak tekst — Ligums), 5.4. punktu. Turki
lesniegumd noradits, ka &da piegdes cenu neapstipAgsana nopietni apdraud SIA
.Rigas Piensaimnieks” razoSanu. SIAigRs Piensaimnieks”atiza Konkurences
padomi izértét radusSos sitaciju.

Nemot &ra minéto un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.pantangs
ddas 1.punktu un 22.panta 1.punktu, Konkurences padaerosiaja lietu
Nr.331/11/03.01.-01./2 ,Par Konkurences likuma a8tp otéis ddas 2.punki noteika
aizlieguma prkapumu SIA ,RIMI Latvia” darkibas” (turpnik tekst — Lieta).

SIA ,Rigas Piensaimnieks” ir gestreta Latvijas Republikas Komergyistra ar
registracijas Nr.40103078512, juridiskadrese: Valmieras iela 2jd&, LV-1009.

SIA ,RIMI Latvia” ir registreta Latvijas Republikas Komerglistra ar
registracijas Nr.40003053029, juridiglkadrese: A.Deglava iela 161idR, LV-1021.

Lietas iz@gtes gail tika piepraga un saemta informacija no abiem Liet
iesaisttiem tirgus dabniekiem.

Lieta ir izveértets af SIA ,RIMI Latvia” 29.07.2011. viedoklis par Lietu.



Nemot \&ra iepriekS migto, Konkurences padome:
konstateja:

1. Konkrétais tirgus

AtbilstoSi Konkurences likuma 1.panta 4.punktamnkigtais tirgus — konlkitas
preces tirgus, kas iziets saisiba ar konkgto geogéfisko tirgu.” S likuma 1.panta
5.punkts nosaka, ka ,koritas preces tirgus — noteiktas preces tirgusa ketverts ar
to pre&u kopums, kuras var aiastSo noteikto preci konktaja geoggfiskaja tirgi,
nemot \Era pieprajuma un piedvajuma aizsijanmibas faktoru, pr& paimes un
lietoSanagpasbas”, un 1.panta 3.punkts nosaka, ka ,keétdis geoggfiskais tirgus —
geogafiska teritorija, kue konkurences apskli konkretas preces tirg ir pietiekami
lidzigi visiem & tirgus daibniekiem, un ade] So teritoriju var nd§rt no citam
teritorijam.”

SIA ,Rigas Piensaimnieks” galv@nsaimniecisks darlibas joma ir piena
parstrade un siera razoSana.

SIA ,RIMI Latvia” galvera saimniecisks darlibas joma ir mazumtirdznidza
nespecializtajos veikalos, kuros galvenmk pardod prtikas preces, dzienus vai
tabaku.

Sadaribu starp SIA ,Rgas Piensaimnieks” un SIA ,RIMI Latvia” regul
Ligums. Sask& ar Liguma atrurito SIA ,Rigas Piensaimnieks” piada piena
produkciju SIA ,RIMI Latvia” un #&lak SIA ,RIMI Latvia” realizé to sava mnola
veikalos — Rimi un Supernetto.

Nemot \&ra Eiropas Komisijas praksi un Konkurences padomes ieprieks
izdaiitos secigjumus liefis®, konketais tirgus tiek defiets ki ikdienas patrina preu
mazumtirdznietbas tirgus lielveikalu viel Konkurences padome secina, ka no
konkretas preces tirgus aspekta ikdienasepad pr&éu mazumtirdznieda ir atsevigi
izdalima mazumtirdzniaba superrirketu, hipermrketu un zemo cenu veikakgdzes,
nepemot \éra iepirkanos mazos, specialigjos veikalos. Lielveikali no mazajiem
veikaliem atgiras ar to, ka tie §p piedavat plagku preu klasta iz\eli, ieskaitot preces
majsaimniedbas vajadibam. Patrétaji izvélas lielveikalus 3 iemesla dl, ka to
iepirkSaras modelis ir komplekss un sastno vaiikiem komponentiem vai apdes
veidiem. Apvienojot &du iepirkSafs pieredzi ar iespu viegli novietot automaasu,
lielveikali piediva iesgEju vienuviet iegdaties visas nepiecieSas ikdienas patina
preces. Sdos apsiklos iepirk3aas lielveikalos tiek identifita ka galvenais apagles
veids, savuirt mazie prtikas veikali vai specialétie veikali — biezi vien pilda
ilepirkSaras papildinoSo lomu. Konkurences padome jau ieprigk$ioteikusi, ka
mazumtirdznietbas tirgus ir nesaraujami saistar iepirkuma tirgu. idz ar to ar
mazumtirgodja tirgus déa ikdienas patina pr&u mazumtirdzniebas tirgi nosakaa
ilepirkuma apjomu, t.i., jo ligka tirgus déa ikdienas p&tina mazumtirdznigbas tirgi,
jo lielaki iepirkuma apjomi.

! Nr.COMP/M.3464 — Kesko/ICA/JV

2 Konkurences padomes 30.11.205fuims Nr.E02-85 -

http://www.kp.gov.Ilv/uploaded_files/2010/DE02-85 130pdf Konkurences padomes 13.01.2011.

[émums Nr.E02-4

http://kp.gov.lv/uploaded_files/2011/DE02-4 13Gif.p

®Eiropas Komisijas 2008.gada ija Iemums liei Nr.COMP/M.5112 — Rewe Plus/Discount,
17.rindkopa; Eiropas Komisijas 2007.gada 25]apemums liek Nr.COMP/M.4590 — Rewe/Delvita,
13.rindkopa.
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Lidz ar to atbilstoSi Konkurences likuma 1.panta Big@m, konkgtas preces
tirgus 3s lietas ietvaros ir ikdienas paha pr&u mazumtirdznietas tirgus lielveikalu
vide.

SIA ,RIMI Latvia” ir mazumtirdznietbas tirgus dabnieks, kas darbojas ¥is
Latvijas teritorif, lielakoties centralizti nosakot cenu politiku, pte Kklastu, préu
izplatSanu pa veikalu foratiem, narketinga aktiviites. Tapat, ar vienoSaas par préu
piegadi ar SIA ,Rigas Piensaimnieks” tiek &gjta centralizti par pie@di
mazumtirgodja tiklam vis Latvijas teritorip. Saskaa ar Konkurences likuma 1.panta
3.punktu konkgtais geogafiskais tirgus ts Lietas ietvaros ir Latvijas teritorija.

Nemot \&ra mingto, saskaa ar Konkurences likuma 1.panta 4.punktu
Konkurences padome komko tirgu defie ka ikdienas patrina preu
mazumtirdznietbas tirgu Latvijas teritorj

Nemot \&ra iepriekjos lemumo$ ietvertos apsirumus par iepirkuma tirgus
defireSanu, atbilstoSi Konkurences likuma 1.panta 5.pamkpar konlkdto iepirkuma
preces tirgu urgeoggafisko tirgu ir nosakms piena un piena produktu iepirkuma tirgus
Latvijas teritorip.

2. Domingjosais stvoklis mazumtirdznieciba un piegadataja atkariba

Konkurences padome jau ieprieki atzinusi, ka SIA ,RIMI Latvia” atrodas
DSM.

Vienlaikus Konkurences padome ir konapasi®, ka piena un piena produktu
lepirkuma tirgi SIA ,Rigas Piensaimnieks” past atkaiba no SIA ,RIMI Latvia”
pietiekami ilgstos laika period.

Nemot \era mineto, ki ai to, ka kopS Konkurences padomes iz@dgem
secirgjumiem iepriekS mistajos Konkurences padomesmiumos (t.i., 30.11.2010.
[emums Nr.E02-85 un 22.12.20168mums Nr.94), nav pags ilgs laiks, Konkurences
padome neuzskata par lietipr parskait secirijumus, kas attiecas uz SIA ,RIMI
Latvia” DSM esartbu, ka ai SIA ,Rigas Piensaimnieks’akpiecadataja atkarbu no
SIA ,RIMI Latvia”.

3. Konkurences likuma 13.panta otds ddas 2.punké noteikta aizlieguma
lespejamais park apums

Pamatojoties uz Konkurences likuma 13.panta otta,d&z DSM esosSu tirgus
dalibnieku ir attieciami ierobezojumi, kas uzsk#itSi panta otrd dda, tajp skaif ail
13.panta ofts ddas 2.punkts, kas nosaka, ka ,dodm$a stivokla launphtiga
izmantoSana mazumtirdznibg izpauzas &k netaisigu un nepamatotu malamu,
atlaizu piemdroSana vai uzspieSana par quepieqdi, piegidato pre&u atrasanos
mazumtirdznietbas viel, tai skaid par préu izvietoSanu veikalu plauktos, un
tirdzniedbas veiciaSanas pakumiem (..)".

SIA ,Rigas Piensaimnieks” lesniegamoradijusi, ka 2010.gada 6.decemlta
lerosirgjusi SIA ,RIMI Latvia” piegades cenas paaugdstganu Is produktiem. SIA
»,R1gas Piensaimnieks” ierogja cenu paaugstijumu (*) produktu powijam, no
kuram divam jaura cena tika apstiprita.

Saskaa ar puSu nosbtaja Liguna atrurito cenu izmaju procedru, piegdes
cenu izmaiam bija pstijas sgka ar 2011.gada 6.jaas. SIA ,RIMI Latvia” cenu

* Konkurences padomes 30.11.2056udms Nr.E02-85 -
http://www.kp.gov.lv/uploaded_files/2010/DE02-85 130pdf 15. un 19.punkts
® Konkurences padomes 30.11.205fuims Nr.E02-85 -
http://www.kp.gov.lv/uploaded_files/2010/DE02-85 130pdf

® Konkurences padomes 22.12.205fuims Nr.94 -
http://www.kp.gov.lv/uploaded_files/2010/D094 223¢X.
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apstiprirajlumu nebija sniegusiidz pat 2011.gada 6.jafinm, pamatojot to ar ieilgusu
izskatSanas stadiju vadas tmen. Ligums nosaka, ka piadatajam (SIA ,Rigas
Piensaimnieks”) ir tigbas ierosiat cenu izmajas reizi trijos minesos. SIA ,Rjas
Piensaimnieks” lesnieguim ai norada uz iespjamo iemeslu piegles cenu
neapstipriasars no SIA ,RIMI Latvia” puses, proti, SIA ,Rjas Piensaimnieks” nav
piekritusi apjoma atlaides paliefianai pie vieadiem piegdes apjomiem 2011.gad
SIA ,RIMI Latvia” piegades cenu izmau noraidjumam SIA ,Rgas Piensaimnieks”
min talejoSas sekas, proti: ,atsakoties apstifiripiecides cenu izmaas, SIA ,RIMI
Latvia” turpina pastit preci par iepriek§o cenu, bet SIA ,)Ryas Piensaimnieks” negjp
piecadat preci par iepriek§o cenu. Cenu maas neapstiprasanas rezudta SIA ,Rigas
Piensaimnieks” ir spiesta nopietrirpkatt vai pat izaemt no sortimenta vakas preu
poZcijas, jo hitiska apgroguma samazijuma rezulita to razoSana ir apdragtd.”

Konkurences padome, iavgjot lesniegum apraksito, ir konstagjusi, ka SIA
.Rigas Piensaimnieks” readizijas apjomi SIA ,RIMI Latvia” 2008. un 2010. gadr
bijusi idzgi, bet 2009.gatlpiedadats par vaiik nela (*) tonnam mazk:

*)

SIA ,RIMI Latvia” ir SIA ,Rigas Piensaimnieks” otrs likdais sadaribas
partneris piena un piena produkcijas riet

Vertejot DSM launpatigu izmantoSanu, viens no faktoriem, kas tieknts \éra,
ir piecadataja un ar mazumtirgoija pdna/zaudjumi ilgsto& laika period no
savstarpjas sadartbas. \értgjot savstarpio SIA ,RIMI Latvia” un SIA ,Rigas
Piensaimnieks” sadaitiu, konstatjams, ka SIA ,Rgas Piensaimnieks” pgs apjoms
no sadartibas ar SIA ,RIMI Latvia” ir samazhjies: 2009.gaal — (*), 2010.gad — (*)
un 2011l.gada jamavi — (*). Tatad, nemot \&ra Konkurences padomesciba esoSo
informaciju, nav konstati SIA ,Rigas Piensaimnieks” zagjdmi no sadaribas ar SIA
-RIMI Latvia” ilgstosa laika period.

Konkurences padome i&tgja Liguma paredzto kartibu attietba uz cenu
izmaigu. Liguma 5.3.punkts nosaka, K&.

leverojot SIA ,Rigas Piensaimnieks” lesniegammingto un Liguma noteikto,
Konkurences padome uzskata, ka SIA ,RIMI Latviaa Kebkuram citam
mazumtirgodjam nav pieAkuma akce@ visus piegdes cenu paaugsiFanas
lerosirajumus. Lai gan SIA ,RIMI Latvia” atrodas DSM, tasirrobezo mazumtirgga
ricibas bivibu neakceft piecadataja ierosimtos produktu cenu paaugstinmus, ja
mazumtirgodja riciba esod informacija liecina, ka piegdataja cenas paaugstjuma
del samaziasies piepragums [Ec preces,a nekis konkugtspejiga vai tai ir iespjamie
alternalvie piedivajumi par izdewgakam cermm un mazumtirga@js S[&j to argumerdti
pamatot piegdatajam.

SIA ,RIMI Latvia” sava véstuk’ nomdija, ka SIA ,Rgas Piensaimnieks”
10.12.2010. cenu paauggiumu ierosiajumi netika apstipriati, jo piedavatas
produktu cenas nebija konkisEjigas.

lesniegumm SIA ,Rigas Piensaimnieks” ir nadfjusi, ka iespjamais
pamatojums, SIA ,RIMI Latvia” neapstiprinot SIA jBas Piensaimnieks” piadato
produktu cenu paaugstijonmu, skaidrojams ar faktu, ka 2010.gada ne@gdA ,RIMI
Latvia” ir meéginajusi palielirat apjoma atlaidi SIA ,Rgas Piensaimnieks” produktiem.
SIA ,Rigas Piensaimnieks” nav piekritusidam atlaides palielsjumam unidz ar to
SIA ,RIMI Latvia” nav Welak akcepgjusi cenu paaugst@jumu SIA ,Rigas
Piensaimnieks” produktiem. (*)

No Konkurences padomesciba esods infornmicijas izriet, ka SIA ,Rgas
Piensaimnieks” frdoSanas apjomi SIA ,RIMI Latvia” gadu lakir samazigjusSies,

721.04.2011. sstule Nr.01/01-186;



proti, 2008.gaal pardoSanas apjomi bija (*), 2009.gad (*), 2010.gad pardoSanas
apjomi bija (*). Nemot \&ra, ka SIA ,Rigas Piensaimnieks” piedatas produkcijas
apjomi tonas nav palieligjusies, turkit saidzinot ar 2008.gadu tie ir samagusies,
Konkurences padome secina, ka SIA ,RIMI Latvia” nakonomiska pamatojuma
atlaides apjoma paaugstjoma piepragsanai.

Konkurences padome, iavgjot Lieta gatos pieadijumus, konstaja, ka Liguma
pielikuma Nr.7, kas ftjas sgka ar 2011.gada 1.jaax, apjoma atlaides netika maias
un ir palikusas nemaigas, satizinot ar 2010.gadu.

Konkurences padome ndga SIA ,RIMI Latvia” véstuli, lai noskaidrotu
pamatojumu &am apgroguma atlaides palielasanas priekSlikumam akai par citu
piena parstrades komercsabiediu piedivajumiem Sai sakar SIA ,RIMI Latvia” sava
atbildes @stuk® skaidroja, ka (*). Vienlaigi SIA ,RIMI Latvia” noradijusi, ka SIA
»-R1gas Piensaimnieks”akotngjais piedivajums netika akcepts, jo likas esoSiem
apstikliem neatbilstoSs unadgjadi nekonkugtsggjigs. Bez tam SIA ,RIMI Latvia”
norada, ka 2010.gada nogalta veica prrunas ar vidm piena prstrades
komercsabiedbam par sadaiibas noteikumiem 2011.gadam. (*).

Konkurences padomesiciba esod informacija nesatur pi@dijumus
apgalvojuma patiggumam, ka gaguma, ja apjoma atlaides netika m#aas vai tika
samaziatas, $m piena prstrades komercsabiegham at&kiriba no @m, kuras
piekrituSas apjoma atlaides pali@danai no 2011.gadakuima, cenu izmanas netika
apstipriratas. Iz\ertgjot SIA ,RIMI Latvia” un citu piena prstradataju vienoSaas
rezul@tus attietha uz cenu un atlaizu mai, konstatjami gadjumi, kad, neraugoties uz
apjoma atlaides samazjomu, pr&u cenu palieliBjums ir ticis apstipriats, toner katrs
gadjums \&rtejams atsevis.

Nemot \&ra mingto, Konkurences padomei nav pamata sgcika par iemeslu
SIA  ,Rigas Piensaimnieks” piedatas produkcijas cenu paaugg$anas
neakcemSanai no SIA ,RIMI Latvia” puses iitu bijusi saigba ar pied@vajuma
paaugstiat apjoma atlaidi neapstipdganu no SIA ,Ryas Piensaimnieks” puses. T aj
pad% laika Konkurences padome uzskata, kaigeuh, ja SIA ,RIMI Latvia” iepirkuma
apjoms no SIA ,Rgas Piensaimnieks”tliski samaziatos, tas btu uzskaims par
pamatotu iemeslu apjoma atlaides santanai.

Neskatoties uz to, ka raa@m ir atteikts paaugstih cenu, saemot
mazumtirgodja sakotngjo atteikumu, razajam ir tiegbas mekdt potencilus probéEmu
risinajumus, detalizti skaidrojot €lonus izmaksas pieaugumam unidzot
mazumtirgodju tikties un cenu ja@jumus risirat savstarpjas saruas.

Nemot \&ra mincto, seciams, ka SIA ,RIMI Latvia” darlbas, neakcegjot
cenu paaugstijumu SIA ,Rigas Piensaimnieks” produktiem, nav saskets
Konkurences likuma 13.panta @dr ddas 2.punkt noteiké aizlieguma prkapuma
tiesiska sasiva pazmes.

4. Procesa dabnieku viedokli

Saskaa ar Konkurences likuma 26.panta septddu Lietas dabnieki — SIA
-RIMI Latvia” un SIA ,Rigas Piensaimnieks” tika aicith iepadties ar lietas
materiliem, izteikt viedokli par Lietu un sniegt papildaformaciju.’ SIA ,Rigas
Piensaimnieks” neizmantoja Konkurences likuma 2@gpaseptaja dda noteikés
tiegbas. SIA ,RIMI Latvia” ar 29.07.2011.¢stuli iesniedza savu viedokli par Lietu.
SIA ,RIMI Latvia” argumenti ir par to, ka SIA ,RIMILatvia” nav prkapusi Liguma

®10.06.2011. &stule Nr.01/01-287
® Konkurences padomes 07.07.201dstule Nr.1661 un 07.07.201%zstule Nr.1662
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nosagjumus un is darliba nav pretrum ar Konkurences likuma 13.pantaastrddas
noteikumiem.

SIA ,RIMI Latvia”, atsaucoties uz iguma 5.5.punktu, nada, ka ,(..) Btad.,
izmaipu piedivajuma apstipripjums ir nositams 10 darba dienu laik Vienlaiagi
Ligums neparedz RIMI pigkumu piekrist jebkdam RPS inicétam izmanam. TieSi
otradi, Ligums paredz noteiktu terpu vien izmanu apstiprinods (nevis jebkdas)
atbildes sniegSanai. Kordtaja gadjuma vienoSaas par RPS 2010.gada 6.deceimbr
piedavatam izmapam nav bijusi paikta lidz pat RPS lesnieguma iesniegSanadirinc
Parrunu process daikt ilgst vaiak par 10 darba di@am un tieSi ipec Ligunma netika
paredzts RIMI pierikums autoritiski atteikties turprak pagitit preces, gaghma, ja
puses uzskata, ka ir iegpms padkt savstarpji izdevigu, kaut ar atkirigu no cenu
izmainu piedivajuma izteikta, risinajumu’.

Izvertéjot So SIA ,RIMI Latvia” skaidrojumu paras ficibu, 10 darba dienu laik
nesniedzot neidu atbildi SIA ,Rigas Piensaimnieks” attidsa par piedvajuma par
cenu paaugsti$anu akcepBanu vai neakcegtanu, Konkurences padome uzskata, SIA
»RIMI Latvia” ka mazumtirgaijam, kas atrodas DSM, ipaSa atbiltha par savas tirgus
varas @r piecadatajiem izmantoSanu. Aprakishja situacija pardewjam (SIA ,Rigas
Piensaimnieks”) ir praktiski neiegami savlaiggi parikt kadu alternawu risinajumu,
ja SIA ,RIMI Latvia” Liguma 5.5.punki noteiktaj termina — 10 darba dienu laik—
nedara ziamu pardewjam savu reakciju uz piadajumu. Konkurences padomes
vértejuma &da SIA ,RIMI Latvia” riciba liecina par pusu intereSuldt¥gu aizsardibas
pakapi Liguma un kdz ar to SIA ,RIMI Latvia” iespju ,turét pardeweju nezna’
attieaba par to, uz kdiem nosagumiem ir iesgjama turpmaika pusSu sadatba. Tas
butiski apgftina @Erdeweja (SIA ,Rigas Piensaimnieks”) razoSanas un raaljas
planoSanu, kas negat ieteknt konkieta piegadataja darbbu un var negati ieteknet
konkurences apsitlus kopum. Nemot \&ra mingto, Konkurences padome uzskata, ka
mazumtirgodjam, kurS atrodas DSM,iduma noteiktaj termia jasniedz atbilde
piecadatajiem par to ierosisjumiem attietba par ceam.

Nemot \era iepriekS migto un pamatojoties uz Konkurences likuma 6.panta
pirmas ddas 1.punktu, 8.panta pias ddas 4.punktu un 13.panta agrddas 2.punktu
un Administraiva procesa likuma 63.panta piisn ddas 4.punktu, Konkurences
padome

nolema:

izbeigt lietas Nr.331/11/03.01.-01./2 ,Par Konkwes likuma 13.panta as ddas
2.punkt noteik& aizlieguma prkapumu SIA ,RIMI Latvia” darlibas” izpgti.

Saskaa ar Konkurences likuma 8.panta otroldaKonkurences padomes
lemumu var prsidzet Administraivaja apgabalties viena ngneSa laik no Emuma
speka stasaras dienas.

(*) — lerobezotas pieejaimas infornacija

PriekSsdetaja p.i. Dz.Striks



