NORAKSTS

Lietas Nr. A43016713
SKA —412/2015

RICIBAS SEDES LEMUMS
Riga 2015.gada 8.janvari
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesne¥u kolégija:

tiesnesis J.Neimanis
tiesnese V. Kriimina

tiesnese R, Vidusa

ricibas s€dé izskatija SIA ,,Belss” un SIA ,Jaunméja” kasacijas stidzibas par
Administrativas apgabaltiesas 2014.gada 22.oktobra spriedumu administrativaja lieta,
kas ierosindta p&c SIA ,Belss” un SIA ,,Jaunméja” pieteikumiem par Konkurences

padomes 2013.gada 17.junija IEmuma atcel$anu.
Aprakstosa dala

[1]  Ar Konkurences padomes 2013.gada 17.jinija 1€mumu tika konstatéts
Konkurences likuma 1l.panta pirmas dalas 1. un S5.punkta parkapums pieteicgjas
SIA ,,Belss” un pieteicgjas SIA ,,Jaunmaja” darbibas un piemé&rots tdm naudas sods.
Konkurences padome konstat&ja, ka pieteic€jas ir neatkarigi tirgus dalibnieki, bet

saskanojusi savu piedali$anos publiskaja iepirkuma.

[2] Pieteicgjas iesniedza pieteikumus par administrativa akta atcelSanu. To

izskatiSana apvienota viena lieta.
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[3] Ar Administrativas apgabaltiesas 2014.gada 22.oktobra spriedumu
pieteikumi noraiditi. Izvért&jot lémuma pamatojumu un pieradfjumus, tiesa atzina, ka
lémuma pamatoti pieteicgju darbibas ir konstatéts Konkurences likuma 11.panta pirmas

dalas 1. un 5.punkta parkapums.

[4]  SIA ,Belss” iesniegusi kasacijas stidzibu par tiesas spriedumu.

[4.1] Tiesa sprieduma noradijusi nepatiesu informaciju, ka Konkurences
padomes 18muma ir analizéti SIA ,Belss” argumenti. Izteiktie argumenti sprieduma
nod@véti par visparigiem un abstraktiem, ta liedzot pieteicgjai aizstavibas iespéjas.

[4.2] Tiesa parkapusi Administrativa procesa likuma 251.panta piekto dalu, jo
sprieduma nav analiz&jusi pieteicgjas SIA ,,Belss” izteiktos argumentus.

[4.3] Lietd nav pieradita informécijas apmaipa un informécijas apmainas
mérkis giit ekonomisku labumu.

[4.4] Tiesa nepareizi noradijusi, ka SIA ,Belss” pieteikums iesniegts par

lémumu dala, lai gan pieteikums tika iesniegts par 1émuma atcel$anu pilniba.

[5] SIA ,Jaunmaja” iesniegusi kasacijas siidzibu par tiesas spriedumu.
Kasacijas stidziba pamatota ar turpmak minétajiem argumentiem.

[5.1] Tiesa sprieduma noradijusi nepatiesu informaciju, ka Konkurences
padomes 18muma ir analiz€ti SIA ,,Jaunmaja” argumenti. Izteiktie argumenti sprieduma
nod@veti par visparigiem un abstraktiem, ta liedzot pieteicgjai aizstavibas iespgjas.

[5.2] Tiesa parkapusi Administrativa procesa likuma 251.panta piekto dalu, jo
sprieduma nav analiz€jusi pieteic€jas SIA ,,Jaunmaja” izteiktos argumentus.

[5.3] Lieta nav pieradita informacijas apmaina un informaécijas apmaipas
meérkis giit ekonomisku labumu.

[5.4] Tiesa nepareizi noradijusi, ka SIA ,,JJaunmaéja” pieteikums iesniegts par

lémumu dala, lai gan pieteikums tika iesniegts par [émuma atcel$anu pilniba.

Motivu dala

[6] Kasacijas tiesvedibas ierosind$anai nav pamata, jo tiesas spriedums ir

pareizs un atbilsto$s Augstakas tiesas judikatiirai (kas cit€ta apgabaltiesas sprieduma).

[7] No sprieduma redzams, ka tiesa izvert€jusi gan iestddes I€muma

pamatojumu, gan iesniegtos pieradijumus, gan arl pieteic&ju argumentus. Pieteicgji nav
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noradijusi, kur§ konkréts lietd biitisks arguments nav izvértéts un ki tas ietekméjis tiesas
spriedumu. Kasacijas tiesvedibai $adi vispargji apgalvojumi ir nepietieko$i un nav
parbaudami. Tiesas viedoklis par to, ka lieta ir pieradita neat]auta informacijas apmaina
par dalibu iepirkuma, balstits pieradijumu novért€juma. Ciktal $ads novértéjums nav
nelogisks vai neatbilstoss lietd esoajiem pieradijumiem, tas nav parbaudims kasacijas
kartiba. Pieteicgji nenordda, kur§ pieradijums biitu novértéts nelogiski vai neatbilstosi
citam lieta esoSajam pieradijjumam, tadgjadi liedzot 3os argumentus parbaudit kasicijas
tiesvediba. Tiesa pareizi secindjusi, ka pieteicgju pieteikumi par Konkurences padomes
léemuma atcelSanu iesniegti par lémumu dala, kas skar to katru atseviski. SIA
»Jaunmdja” nav subjektivo tiesibu iebilst pret tiesisko pienakumu, kas uzlikts SIA

,.Belss”, un otradi.

Nolémuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 129.'panta otras dalas 4.punktu

un 338.'panta otras dalas 1. un 2.punktu, tiesnes$u kolégija

noléma

Atteikties ierosindt kasacijas tiesvedibu sakard ar SIA ,Belss” un SIA
»Jaunmdja” kasicijas sidzibam par Administrativas apgabaltiesas 2014.gada 22.oktobra
spriedumu.

Atmaksat SIA ,,Belss” dro§ibas naudas dalu — 35,57 euro.

Atmaksat SIA ,,Jaunmaja” dro§ibas naudas daju — 35,57 euro.

Lémums nav parsiidzams.

Tiesnesis (paraksts) J.Neimanis

Tiesnese (paraksts) V.Kriimipa

Tiesnese (paraksts) R.Vidusa
NORAKSTS PAREIZS
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