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Par Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikta aizlieguma
parkapumu Latvijas Logu un durvju raZotaju asociacijas darbibas

Konkurences padome 28.05.2007. sanpéma SIA , OKNARIUM” (turpmak -
OKNARIUM) 25.05.2007. iesniegumu ,,Par lietas ierosinaSanu” (turpmak —Iesniegums), kura
noradits sekojosais.

22.05.2007. laikraksta ,,Zemgales Zinas” un laikraksta ,Liesma” Latvijas Logu un
durvju razotaju asociacija (turpmak - LLDRA) public&jusi rakstu ,,Latvijas Logu un durvju
raZotaju asociacija BRIDINA — iespéjama krapnieciba!”, ar kuru péc iesniedz&ja domam tiek
grauta ta reputacija. 24.05.2007. skrejlapas ar identisku tekstu krievu valoda izplatitas
daudzas Rigas iedzivotaju pastkastités, bet raksts latvieSu valoda publicéts laikraksta
,Kaleidoskops”. Iesniedz€js noradijis, ka minétaja raksta tiek pielidzinats SIA ,,Jasu Logi”,
par kuras iesp&jamu krapniecibu Ekonomikas policija veic izmekl&Sanu. Raksta noradits uz
Latvija izplatitu klientu krapsanas veidu, sanemot naudu par pasttijumu, bet to neizpildot un
neatdodot panemto naudu. Tapat noradits uz krapsanu, piegadajot nezinamas izcelsmes un
zemas kvalitates produktu, produktu bez pavaddokumentiem un garantijam.

OKNARIUM uzskata, ka LLDRA publikacijas un skrejlapas izplatita informacija ir
nomelnojosa, liek ciest OKNARIUM zaud&jumus neiegiitas pelpas veida, ka ar1 maldina
paterétajus par OKNARIUM noziedzigo darbibas stilu, kas tads nav.

Iesnieguma noradits, ka laikrakstos ,,Liesma”, ,,Zemgales Zinas” un ,,Kaleidoskops”
publicéta raksta pasutitajs ir SIA ,,Montaznieks D”, kas ir LLDRA biedrs un OKNARIUM
konkurents.

Nemot veéra minéto, OKNARIUM liugusi Konkurences padomi izvertét konkrétajos
laikrakstos LLDRA un SIA ,,Montaznieks D” publicétas informacijas atbilstibu Reklamas
likuma un Konkurences likuma normam; aizliegt rakstos ietvertds reklamas turpmaku
izplatiSanu un uzlikt par pienakumu atsaukt rakstos ietverto noradi uz OKNARIUM.

Konkurences padome 27.06.2007., pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta
pirmas dalas 1l.punktu un 22.panta 1.punktu, ierosinaja lietu Nr.1270/07/09/10 uz



OKNARIUM lesnieguma pamata Par Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta
noteikta aizlieguma parkapumu LLDRA darbibas.
Konkurences padome, nemot véra Iesnieguma noradito un papildus iegiito informaciju
lieta,
konstatéja:

Lieta ieguita informacija un lietas dalibnieku viedokli

1. 07.06.2007. Konkurences padomes Biroja parstavju un LLDRA izpilddirektora I.B.
tikSanas laika tika iegiita Sada informacija.

LLDRA kops 1998.gada parstav logu un durvju razoSanas nozari Latvija. Starp
LLDRA un SIA ,Montaznieks D” 21.05.2007. noslégts Reklamas pakalpojumu ligums
Nr.21/05 saskana ar kuru pédgja apnémusies veikt LLDRA pazinojuma izplatiSanu masu
informacijas lidzeklos. Lidz ar to iesniedz€ja noradita pazinojuma pasititajs, izplatitajs un
apmaksatajs ir LLDRA, nevis ,,Montaznieks D”, pret kuru sakotng&ji versies iesniedzgjs. SIA
»Montaznieks D” ka LLDRA biedrs veica minétaja Reklamas Iiguma noteikto pakalpojumu
izpildi. Lémums, ar kuru LLDRA uzdeva SIA ,Montaznieks D” nodroSinat publikaciju
izvietoSanu preses izdevumos un skrejlapas, pienemts 10.05.2007. LLDRA valdes s&de.

LLDRA valde pienémusi l@mumu par pazinojuma izplatiSanu masu informacijas
lidzeklos, t.sk., skrejlapas, balstoties uz konkrétam patérétaju stdzibam. LLDRA riciba
tikSanas ar Konkurences padomes parstavjiem diena bija Cetras siidzibas ( 2 — par SIA ,,Jisu
Logi”, 1 — par SIA ,,Vorne Baltic”, 1- par SIA ,,Pirma logu klinika”). Saskana ar LLDRA
07.06.2007. riciba esoSo informaciju pavisam kopa apkrapti 14 paterétaji.

LLDRA parstavis noradija, ka SIA ,,Jisu Logi” vieta faktiski darbojas OKNARIUM,
t.i., OKNARIUM izmanto SIA ,Jusu Logi” pakalpojumu izplatiSanas tiklu.

Ta ka LLDRA no Ekonomikas policijas nesanéma konkrétu informaciju par iespg&jamo
krapniecibu, tad pazinojuma izplatiSanas kampana bija balstita uz konkrétu paterétaju
stidzibam un interneta portala www.tvnet.lv iegiito informaciju, kur apkopotas patérétaju
sudzibas par vairaku uzp@émumu sniegto pakalpojumu izpildi. Attieciba uz izplatitajas
skrejlapas noradito informaciju, kur minéti konkréti LLDRA biedri, LLDRA parstavis
noradija, ka asociacijas merkis ir bridinat paterétajus, norobezoties no negodigiem
izplatitajiem (par kadu Saja gadijuma péc LLDRA ieskata ir uzskatama ari OKNARIUM) un
verst patérétaju uzmanibu uz razotaju - LLDRA biedru, sniegto un asociacijas garantéto
»pakalpojumu droSumu”. Tapat parstavis noradija, ka paterétajam ir jabiit inform&tam par
sanemto pakalpojumu, un LLDRA var garantét paterétajiem savu biedru sniegto pakalpojumu
kvalitati. Par izplatitajiem, kas nav LLDRA biedri, LLDRA atbildibu neuznemas.

2. 08.06.2007. Konkurences padomes Biroja parstavju un OKNARIUM pilnvarota
parstavja J.B. tikSanas laika tika iegiita Sada informacija.

OKNARIUM dibinata 2007.gada februari un nodarbojas ar logu piegadi un
uzstadiSanu. OKNARIUM nav minéto precu razotajs, bet ir izplatitajs. Parstavja riciba nav
informacijas par to, vai Ekonomikas policija veic izmekléSanu attieciba uz OKNARIUM
darbibu. Parstavja riciba nav informacijas par OKNARIUM saistibu ar SIA ,Jasu Logi”;
paterétaju sidzibas OKNARIUM nav sanémusi.

TikSanas laika OKNARIUM parstavis atzina, ka LLDRA izplatitaja pazinojuma
sniegta informacija tiesa veida uz OKNARIUM ka krapnieku nenorada, bet §1 informacija ir
sniegta iesp&jamibas forma.

OKNARIUM parstavis preciz€ja tiesibu normas, ar ko pamatots Iesniegums, noradot,
ka pazinojumi, kas izplatiti laikrakstos, péc OKNARIUM ieskata, nav uzskatami par reklamu,
turpretim skrejlapas izplatita informacija, kuras ir norade uz LLDRA biedriem, ir uzskatama
par reklamu Reklamas likuma izpratné. Lidz ar to OKNARIUM lidza Konkurences padomi
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izveértet LLDRA izplatitajas skrejlapas sniegtas informacijas atbilstibu Reklamas likuma
9.panta otras dalas un Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punktam, bet atbilstibu
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta normam lidza izvertét attieciba uz
Iesnieguma noradito pazinojumu, kas izplatits laikraksta ,,Zemgales Zinas” laikraksta
,Liesma”, laikraksta ,,Kaleidoskops™.

Parstavis tikSanas laika iepazinas ar LLDRA sniegto informaciju par to, ka laikrakstos
un skrejlapas ietverto pazigojumu izplatitajs un apmaksatajs ir LLDRA, nevis SIA
,Montaznieks D”. Lidz ar to OKNARIUM savu prasijumu precizgja, nosakot, ka Iesnieguma
noraditos, ka ar1 vélak preciz€tos iebildumus vers pret LLDRA.

3. Konkurences padome 11.06.2007. sanéma Konkurences padomes Biroja pieprasito
informaciju no LLDRA, t.sk., $adu dokumentu apliecinatas kopijas: LLDRA 10.03.2007.
valdes sédes protokolu, LLDRA valdes loceklu sarakstu, 21.05.2007. Reklamas pakalpojumu
ligumu Nr.21/05, cetras paterétaju studzibas, laikraksta ,Latvijas Avize” 14.04.2007.
publikacijas izdruku no interneta un 11.06.2007. LLDRA apkopoto apkrapto cilvéku sarakstu.
Konkurences padome 06.07.2007. papildus sapéma 23.03.2007. laikraksta “Vakara Zinas”
fotokopiju.

4. Konkurences padome 06.07.2007. sanéma LLDRA 06.07.2007. vestuli, kura uz
Konkurences padomes Biroja 27.06.2007. ve@stulé pieprasito informaciju, sniegtas Sadas
atbildes.

LLDRA izplatitajas skrejlapas noradija LLDRA biedru firmas, jo to sniegto
pakalpojumu kvalitati LLDRA ir parbaudijusi, un var galvot, ka attiecibas ar klientiem tiek
veidotas korekti, [idz ar to LLDRA izplatitajas skrejlapas noradija uz tiem uzgp€émumiem, kas
neveic izplatitaja pazinojuma minétas aizdomigas darbibas. Noradits, ka izplatitajas
skrejlapas netika izcelts kads konkrets razotajs, bet uzn@mumu nosaukumi minéti, lai noraditu
varétu bit plasak zinami, turklat veicinat uzticamibu bridinajumam, nemot véra uzpémumu
reputaciju.

LLDRA situacijas noskaidroSanai méginajusi sazinaties ar OKNARIUM parstavjiem
telefoniski, bet tas nav izdevies, jo OKNARIUM uz telefona zvaniem nav atbild&jusi.
LLDRA norada, ka, izplatot laikrakstos un skrejlapas konkréto pazinojumu, né€musi véra
informaciju, kas publicéta 23.03.2007. laikraksta ,,Vakara Zinas” raksta ,,Viena p€c otras tiek
ceptas logu firmas, kas apkrapj klientus”. Mingtaja raksta vérsta uzmaniba uz SIA ,,Jasu logi”
un OKNARIUM, kur pédgja ir SIA ,Jiasu logi” darba turpinataja. Tapat norada, ka
14.04.2007. laikraksta ,,Latvijas Avize” publicéts lidziga rakstura raksts, kurd noradits uz
vairaku klientu stidzibam saistiba ar abiem iepriek§ minétajiem uzpémumiem. Raksta veiktas
atsauces uz Bauskas un Kuldigas policiju, kur jau ir sanemti iesniegumi no iedzivotajiem, un
Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC) apliecina, ka ir sanemtas stidzibas
par SIA ,Jasu logi” un citam firmam, kas izmanto §is telpas. Reaggjot uz minéto informaciju,
LLDRA 10.05.2007. valdes sédé pienéma lémumu popularizet un reklamét asociacijas biedru
produkciju un bridinat paterétajus par problémam, kas rodas, izv€loties logus un durvis no
starpniekfirmam, ka arT apstiprinaja pazinojuma tekstu.

LLDRA noliedz, ka izplatitaja pazinojuma sniegta patiesibai neatbilstosa un reputaciju
graujoSa informacija. Norada, ka LLDRA apkopoja un izplatijja to informaciju, kas jau
iepriek§ bija publicéta masu medijos, ka arT bija zinama LLDRA un atseviskam valsts
institiicijam (t.sk., Valsts policijai un PTAC), izplatot So informaciju plasak. Norada, ka
pazinojuma paterétaji aicinati blit uzmanigiem, nevis tiesi noradits, kadu uznémumu razota
produkcija ir jaiegadajas.



5. Konkurences padome 19.07.2007. sanéma LLDRA pilnvarotas personas M.V.
19.07.2007. vestuli par materialu pievienoSanu administrativajai lietai, kuras pielikuma
pievienota PTAC 16.07.2007. atbildes véstule LLDRA Nr.21-04/5530-L-221jur ar
pielikumiem. PTAC noradijis, ka 2007.gada sanemtas 19 stidzibas par SIA ,Jusu logi”, 5
stdzibas par SIA ,,Pirma logu klinika” un 4 stidzibas par SIA ,,Vorne Baltic”. Noradits, ka
saskana ar PTAC riciba esoSo informaciju kriminalprocess ir uzsakts pret SIA ,,Pirma logu
klinika” un pret SIA ,JJasu logi”. Tapat noradits, ka kriminalprocesa virzibu pret SIA ,,Jisu
logi” amatpersonam veic Rigas pilsétas GPP KP Ekonomikas policijas birojs.

6. Saskana ar Uzpémumu registra 12.07.2007. izzinu Nr.7-3-84711 no 11.04.2007.
OKNARIUM vieniga amatpersona un dalibnieks ir uzn€émuma valdes priekSsedétajs N.K.
Lidz 12.02.2007. OKNARIUM dalibniece un valdes priekSsédetaja ir N.L.

SIA ,Jusu logi” valdes priekssédetaja ar 25.07.2006. ir N.L.; dalibnieki uz
31.05.2006.: N.L., A.G. un A.K.

7. Konkurences padome 20.07.2007. sanéma PTAC véestuli Nr.21-04/5574-L-221jur,
kuras pielikuma sniegta informacija par iedzivotaju iesniegumiem saistiba ar SIA ,,Jisu logi”,
SIA ,,Pirma logu klinika” un SIA ,,Vorne Baltic” sniegtajiem pakalpojumiem un precém, ka
ar1 informacija par PTAC ricibu sakara ar min€tajiem iesniegumiem. Tapat noradits uz PTAC
riciba esosSo informaciju saistiba ar uzsakto kriminalprocesu pret SIA ,,Pirma logu klinika” un
SIA ,,Jasu logi”.

8. 01.08.2007. tikSanas ar Konkurences padomes Biroja amatpersonu laika LLDRA
pilnvarotais parstavis M.V. noradija, ka laikrakstos un skrejlapas izplatitaja pazinojuma
noraditas ,,nezinamas kompanijas” LLDRA izpratn€ ir uznémumi, kas tirgo neskaidras
izcelsmes logus un par kuriem ir sagemtas stidzibas PTAC un Valsts policija. Vienlaikus
M.V. iesniedza Konkurences padomei Ekonomikas policijas atbildes vestuli Par iesniegumu
kriminalprocesa Nr.11810021507 uz LLDRA 06.07.2007. iesniegumu. Min&taja Ekonomikas
policijas atbildes véstuleé noradits, ka Valsts policijas GKP Ekonomikas policijas parvaldes
lietvediba ir kriminalprocess Nr.11810021507, kas uzsakts 27.06.2007. par uznémuma SIA
,Jusu logi” amatpersonu iesp&jamam krapnieciskajam darbibam atbilstoSi LR Kriminallikuma
18.nodalai ,,Noziedzigi nodarijumi pret ipasumu”.

9. LLDRA parstavis M.V. atbilstosi Konkurences padomes Biroja 17.08.2007. véstulé
Nr.1992 noraditajam uzaicinagjumam un saskana ar Konkurences likuma 26.panta sesto dalu
22.08.2007. iepazinas ar lieta esoSajiem materialiem, t.sk., sniedza papildus informaciju
sakara ar Iesnieguma noraditajiem apstakliem. Noradija, ka iesniedzgja apstrideta informacija
péc LLDRA ieskata nav uzskatama par reklamu, ka ar1 to, ka LLDRA nereklamé savus
biedrus un to produkciju, bet gan nodroSina asociacijas statiitos noteikto mérku istenosanu.
kopigiem sp€kiem Tstenotu savu intereSu aizstavibu. Uzskata, ka patérétajiem pasiem ir
jaizverte pakalpojuma sniedz€ja uzticamiba, tad€] ir v€lams, lai patérétaji biitu cik vien
iespgjams informeti par uzticamajiem tirgus dalibniekiem. LLDRA izplatita pazinojuma
mérkauditorija ir fiziskas personas ar vid€jiem ienakumiem un zinasanu Iimeni, kas,
iesp&jams, var trauc€t izveleties uzticamu pakalpojuma sniedzgju un pilniba izprast liguma

kuri atbilst visam LLDRA noteiktajam prasibam.

10. Konkurences padome 24.08.2007. sanéma LLDRA vestuli, kuras pielikuma
pievienoti pieci privatpersonu iesniegumi, konkréti — divi par SIA “Vorne Baltic” un tris par
SIA “Jusu logi” darbibu.



11. OKNARIUM parstavis J.B. atbilstoS§i Konkurences padomes Biroja 17.08.2007.
vestule Nr.1991 izteiktajam uzaicinajumam un saskana ar Konkurences likuma 26.panta sesto
dalu 23.08.2007. iepazinas ar lieta esoSajiem materialiem un izteica $adu viedokli. P&c
OKNARIUM ieskata LLDRA nav tiesiga izvértet OKNARIUM darbibu atbilstosi tadam
pasam prasibam, kadas ta pieméro razotajiem, t.sk., LLDRA biedriem. Tapat noradija, ka
tikmer, kamér LLDRA riciba nebija pieradijumu par OKNARIUM vainu, veicot
krapnieciskas darbibas, asociacija nebija tiesiga izplatit tas pazinojuma noradito informaciju,
t.sk., tadu informaciju, kurai nav tieSu pieradijumu par kriminalprocesu OKNARIUM
darbibas. Papildus OKNARIUM vérsa uzmanibu uz LLDRA 21.05.2007. Reklamas
pakalpojuma ligumu Nr.21/05, kas Konkurences padomé iesniegts sakotngji, t.i., 11.06.2007.,
un §1 pasSa liguma eksemplaru, kas Konkurences padomé iesniegts 30.07.2007., noradot, ka
mingta liguma rekvizitu dala ir atskirigi noraditi ligumsledzgji.

12. Konkurences padome 27.08.2007. sanéma OKNARIUM véstuli, kura ta papildus
sniedza $adu viedokli. Galvenais iemesls, kapec uz 08.06.2007. ir t.sk. ievérojami krities
uznémuma klientu skaits, ir LLDRA plassazinas lidzeklos izplatita antireklama. Saskana ar
iesniedzgja noradito lidziga informacija par to, ka samazinas OKNARIUM klientu skaits,
pastavigi tiek sanemta ari no citiem uznémuma regionalajiem menedzeriem, un tas liecina par
LLDRA izplatitaja publikacija ietverto salidzinajumu un pielavumu nomelnojosSo ietekmi uz
plaSas sabiedribas dalas viedokli par OKNARIUM sniegtajiem pakalpojumiem, ka arT par
godigas konkurences kroplosanu, LLDRA reklamgjot savus biedrus. Noradits, ka pastavot
informacijas trikumam tiesibsargajoSo iestazu riciba, bija nepielaujami pres€ izplatitajas
publikacijas minét OKNARIUM vardu. Noradits, ka saskapa ar nevainiguma prezumpciju
tikai ar likumu pilnvarotas institiicijas var konstatét subjekta vainu parkapuma. Pirms $adas
konstatacijas bez skaidriem pieradijumiem LLDRA nebija pielaujams izteikties par
OKNARIUM iesp&jamo vainu kriminali sodamas darbibas. Noradits arT uz lietas materialos
esoSo sakotngji LLDRA iesniegto Reklamas pakalpojumu ligumu Nr.21/05 starp SIA
“Montaznieks D” ka pasititaju un LLDRA ka izpilditaju par reklamas izvietoSanu prese.
Savam rakstveida viedoklim OKNARIUM pievienojusi OKNARIUM darbinieces J.V.
dienesta zinojuma par LLDRA izplatitas publikacijas ietekmi, samazinoties uzn€muma
klientu skaitam, ka ar1 SIA “Montaznieks D” pelpas vai zaud€juma aprékina apliecinatas
kopijas.

13. LLDRA parstavis M.V. 28.08.2007. sniedza papildus $sadu LLDRA viedokli.
LLDRA izplatitaja pazinojuma noradijusi OKNARIUM firmu, jo saskana ar LR Uzpémumu
registra datiem SIA “Jasu logi” bijusi amatpersona ir art OKNARIUM bijusi amatpersona.
P&c asociacijas ieskata iesniedz€ja noraditas Reklamas pakalpojuma liguma atskiribas lietas
biitibu nemaina; STA “Montaznieks D” apnémas veikt LLDRA pazinojuma ievietosanu prese,
jo var nodros$inat $ada uzdevuma operativu izpildi. Norada ar1, ka SIA “Montaznieks D” nav
vieniga, kas LLDRA 10.05.2007. valdes sédé pienémusi l@mumu par LLDRA pazinojuma
izplatiSanu masu informacijas lidzeklos. Vienlaikus LLDRA apliecinaja, ka, iepazistoties ar
lietas materialiem, tai nav ne papildinajumu, ne paskaidrojumu, tap&c rakstveida viedokli lieta
nesniegs.



Pamatojuma dala

14. LLDRA ir LR Uzpémumu registra 16.07.1998. registréta biedriba, kas 20.09.2005.
ierakstita Biedribu un nodibinajumu registra. Kops 1998.gada LLDRA parstav Latvijas logu
un durvju razotaju un attiecigas nozares intereses. LLDRA apvienojusSies 42 biedri, kas
Latvija razo logus, durvis, stikla konstrukcijas, monté vai izplata Latvija razotus logus,
durvis, ka arT netieSi strada asociacijas darbibas sféra, piegadajot nozares razotném
nepiecieSamos izejmaterialus vai komplekt€josas detalas.

OKNARIUM registréta LR Uzpémumu registra 12.02.2007., nodarbojas ar logu
piegadi un uzstadiSanu, izplatot galvenokart Lietuva un Polija razotu produkciju.

Gan LLDRA biedri, gan OKNARIUM Latvijas teritorija izplata (realiz€) logus un
sniedz dazadus logu montazas pakalpojumus, tadéjadi LLDRA biedri un OKNARIUM ir
uzskatami par logu un to konstrukciju realizacijas tirgus dalibniekiem, ka ari par logu
montazas pakalpojumu sniegSanas tirgus dalibniekiem, kas sava starpa konkurg.

15. Informacija, par kuru iebildis iesniedzgjs, 22.05.2007. izplatita laikraksta
»Zemgales Zinas” un laikraksta ,Liesma” latvieSu valoda, bet 24.05.2007. ta izplatita
laikraksta ,,Kaleidoskops” latviesu valoda un krievu valoda skrejlapas iedzivotaju pastkastités
atseviskos Rigas mikrorajonos. Laikraksta ,,Zemgales Zinas”, laikraksta ,,Liesma”, laikraksta
»Kaleidoskops™ un skrejlapas public€ts §ada satura pazinojums: ,,Latvijas Logu un durvju
razotaju asociacija BRIDINA — iespéjama krapnieciba! Informéjam, ka Ekonomikas policija
veic izmekleSanu par iespéjamu krapniecibu logu un durvju tirdzniecibas firma ,,Jiisu logi”,
kuras ipasnieki, iespéjams, bija firmu ,, Vidzemes logu fabrika”, , Vorne Baltic”,
., Oknarium”, ,, Pirma logu klinika” parstavji. Logu razotaju asocidcija bridina patérétajus
par Latvija Sobrid izplatitu klientu krapsanas veidu, kas izpauzas naudas sanemsand (avansa
veida), bet rezultata pasiitijums netiek izpildits, un iemaksata nauda netiek atdota! lespejama
ari cita veida patérétaju krapsana: ka nezinamas izcelsmes un zemas kvalitates produkta
piegade, piegdde bez pavaddokumentiem un garantijam u.tml. Latvijas Logu un durvju
razotaju asocidcija pasititajiem iesaka bit [oti uzmanigiem, pasitot logus un durvis
nezinamas kompanijas vai kompanijas, kas nav Latvijas Logu un durvju razotdju asocidacijas
biedri!” LLDRA izplatitajas skrejlapas papildus noraditas arT konkrétas LLDRA biedru
firmas, to skaita, razotaji un sist€tmu un izejvielu piegadataji.

16. Konkurences padome 19.09.2007. lieta Nr.1270/07/09/7 Par Reklamas likuma
3.panta pirmaja dala, 9.panta otraja dald un Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
166."” panta otraja dala paredzéto parkapumu Latvijas Logu un durvju raZotdju asocidacijas
darbibas pienéma lémumu Nr.E02-121 uzlikt LLDRA naudas sodu Ls 1’000 (viens tukstotis
latu) apméra par Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 166."° panta otraja dala
paredz€to parkapumu, sniedzot Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas un 9.panta otras dalas
prasibam neatbilstosu reklamu (turpmak — L€mums).

17. Tadgjadi LLDRA darbibas, sniedzot §1 I€muma 15.punktad noradita satura
pazinojumu, Konkurences padome ir izveért€jusi, piemérojot Reklamas likuma ietvertas
specialas tiestbu normas. Pie S$adiem apstakliem Konkurences padome konstaté, ka
Konkurences likuma tre$as dalas 3.punkts ka vispargja tiesibu norma $o pasu LLDRA darbibu
izvert€Sanai nav piemérojams.

18. Turklat, ieverojot §1 lémuma 16.punkta noradito, ir japarliecinas, vai uz konkréto
gadijumu neattiecas ne bis in idem jeb divkarsas sodiSanas aizlieguma princips.



LR Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments 03.05.2005. sprieduma
lieta Nr.SKA-106', vértgjot ne bis in idem principa pieméro$anu administrativo parkapumu
lietas, cita starpa, néma véra Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikattru, piemérojot Eiropas
Cilvektiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 7.protokola 4.pantu. Eiropas
Cilvektiesibu tiesa 23.10.1995. sprieduma, lieta Gradinger v. Austria, secinaja, ka abi lemumi
[par personas sodiSanu] bija balstiti uz vienu parkapumu (nodarijumu), lidz ar to
konstatéjams Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 7.protokola
4.panta parkapums, kas nosaka divkarsas sodiSanas aizliegumu.*

LR Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments ir atzinis, ka nemot
vera Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiiras ietekmes palielinasanos, ari dalibvalstu tiesas
ievéro no Eiropas Cilvéktiestbu tiesas judikatiiras izrietoSus konvencijas standartus.”

19. Ta ka iesniedz&ja iebildumi par Konkurences likuma 18.panta tresas dalas
3.punkta noteiktd negodigas konkurences aizlieguma parkapumu LLDRA darbibas péc
biitibas ir par identiskam darbibam, proti, par §1 [émuma 15.punkta min&ta satura informacijas
izplatiSanu atseviskos Latvijas preses izdevumos un skrejlapas, par kuram Konkurences
padome jau ir pienémusi Lémumu uzlikt LLDRA naudas sodu, Konkurences padome atzist,
ka konkrétaja gadijuma ir piem&rojams divkarSas sodiSanas aizlieguma princips, t.i., LLDRA
nav sodama par tam pasam darbibam (nodarijumu), par kuram jau ir pienemts Lémums par
soda uzlikSanu.

20. Iev@rojot $§1 l1@émuma 16. Iidz 19.punkta noteikto, lieta Nr.1270/07/09/10 Par
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikta aizlieguma parkapumu LLDRA

darbibas ir izbeidzama.

Konkurences padome, nemot véra iepriek§ min€to un pamatojoties uz Konkurences
likuma 8.panta pirmas dalas 4.punktu, 18.panta tresas dalas 3.punktu un 27.panta pirmo dalu,

noléma:
izbeigt lietas Nr.1270/07/09/10 izpéti.

Konkurences padomes 1émumu saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu var
parsiidzeét Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no lémuma spéka stasanas dienas.

Prieksseédéetaja [.Jaunzeme

! skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 03.05.2005. sprieduma lieta Nr.SKA-106,
13.punktu: http://www.at.gov.lv/fails.php?id=461

% skat. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 23.10.1995. sprieduma lietd Gradinger v. Austria, iesnieguma
Nr.33/1994/480/562, 55.punktu: http://www.bailii.org/eu/cases/ECHR/1995/36.html

3 skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 03.05.2005. sprieduma lieta Nr.SKA-106,
13.punktu: http://www.at.gov.lv/fails.php?id=461
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