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Par lietas neierosinasanu

Par Konkurences likuma 18.panta otraja dald un tresas dajas 1. un 3.punkta
noteiktd aizlieguma parkapumu SIA ,,R.B.E. Group” darbibds

Konkurences padome 27.08.2007. sanéma SIA “ALPA Reklama” (turpmak — ALPA
Reklama) 17.08.2007. iesniegumu Nr.01 ,,Par negodigas konkurences apstaklu izvertéSanu”
(turpmak — Iesniegums), kura noradits sekojosais.

ALPA Reklama, veicot saimniecisko darbibu, ir konstatgjusi SIA ,,R.B.E. Group”
(turpmak - R.B.E. Group) darbibas, kas var€tu atbilst negodigai konkurencei. Par iesp&jamo
parkapumu liecina darbibas, ar kuram R.B.E. Group citu tirgus dalibnieku piesaiste
izmantojusi liguma pielikumu ar prezentacijas (degustacijas) piedavajumiem un to
izmaksam (turpmak teksta — Cenu lapa).

ALPA Reklama norada, ka R.B.E. Group ir ieklavusi Cenu lapa nepatiesu un
nepilnigu informaciju par citu tirgus dalibnieku, kas var radit ALPA Reklama zaud&jumus
un, iesp&jams, maldinat citus tirgus dalibniekus par ALPA Reklama saistibam ar R.B.E.
Group. Turklat R.B.E. Group Cenu lapa bez saskanoSanas ar ALPA Reklama ir ieklavusi tas
firmu (nosaukumu), tadgjadi maldinot citus tirgus dalibniekus. Cenu lapa zem katra
piedavajuma izcenojuma R.B.E. Group maldina citus tirgus dalibniekus par to, ka piedava
ALPA Reklama procentu dalu no R.B.E. Group pakalpojumu izmaksam, tad€jadi izmantojot
ALPA Reklama firmas prestizu un maldinot citus tirgus dalibniekus par civiltiesiskajam
saistibam ar to, ka rezultata R.B.E. Group izplata nepatiesu un izkroplotu informaciju tirga.

Iesniedzgjs uzskata, ka R.B.E. Group ir parkapusi Konkurences likuma 18.panta
pirmo dalu, otro dalu, un treSas dalas 1.punktu un 3.punktu. Norada, ka R.B.E. Group
veikusi un, iesp€jams, turpina veikt darbibas, kuru rezultata parkapj normativos aktus un
godigas saimnieciskas darbibas parazas, lidz ar to ir radusies konkurences kavéSana un
deforméSana. Par konkurences kav€Sanas un deforméSanas apstakliem liecina tas, ka
13.07.2007. viens no ALPA Reklama klientiem lidza paskaidrot, kada veida civiltiesiskas
attiecibas pastav iesniedz€ja un R.B.E. Group starpa, jo R.B.E. Group bija versusies pie §1
klienta ar Cenu lapu (Iesnieguma pielikuma klatpievienota konkréta 13.07.2007.
elektroniska pasta véstule), kura noradita ALPA Reklama firma un norades uz tai noteikto



procentu dalu no R.B.E. Group sniegtajiem pakalpojumiem. lesniedz&js uzskata, ka ta
klienta AS “Santa Maria” bazas par R.B.E. Group nepatiesi un nepilnigi izteikto
piedavajumu ir pamatotas, un tas ir ticis maldinats par ALPA Reklama saistibam ar R.B.E.
Group, jo pedgjas izmantotaja Cenu lapa noraditie pakalpojumi ir identiski, atSkiroties
vienigi izcenojumam, kas R.B.E. Group noradits zemaks, turklat pie So izcenojumu
aprékiniem ir noradita procentu dala ALPA Reklama no katra piedavajuma. Tadgjadi sada
citu tirgus dalibnieku maldinaSana ar nepatiesu informaciju grauj ALPA Reklama prestizu
un var radit tai zaud€jumus.

Iesnieguma noradits, ka R.B.E. Group parstavis R.B. apliecinajis ALPA Reklama, ka
R.B.E. Group sava saimnieciskaja darbiba izmanto Cenu lapu, izsttot un piedavajot to
vairakiem tirgus dalibnickiem. Sis fakts péc iesniedzgja ieskata apliecina, ka R.B.E. Group
ir sistematiski veikusi darbibas, kas, iesp&jams, atbilst negodigai konkurencei, ka ar1 tirgi
pastav vairaki dalibnieki, kam sniegta un joprojam piedavata nepatiesa un izkroplota
informacija par ALPA Reklama saistibam ar R.B.E. Group.

Papildus iesniedzgjs norada, ka R.B.E. Group izmantota Cenu lapa p&c izstrades
stila, pakalpojumu piedavajuma veidiem ir identiska ALPA Reklama Cenu lapai, un R.B.E.
Group elektroniski nosiititas Cenu lapas formata redzams (,,properties/summary”), ka tas
izstradatajs un autors ir ALPA Reklama.

ALPA Reklama informé, ka vairakkart ir centusies radusos situaciju atrisinat pirms
veérSanas Konkurences padomé, t.i., tiekoties ar pusSu parstavjiem, telefonsarunas un
izmantojot elektronisko saraksti.

Nemot vera iepriek§ min€to un, pamatojoties uz Konkurences likuma 18.panta
pirmo dalu, otro dalu, un tresas dalas 1.punktu un 3.punktu, un 19.pantu, ALPA Reklama
lidz Konkurences padomi ierosinat lietu, izvértét R.B.E. Group darbibu atbilstibu
negodigas konkurences apstakliem un negodigas konkurences parkapuma gadijuma
pienemt lémumu par parkapuma konstatéSanu, tiesiska pienakuma (R.B.E. Group noverst
negodigas konkurences apstaklus) uzliksanu, un péc Konkurences padomes ieskata uzlikt
naudas sodu par izdaritajiem parkapumiem.

11.09.2007. Konkurences padomes Biroja amatpersonas un ALPA Reklama tikSanas
laika papildus iegtita $ada informacija.

ALPA Reklama [lidz 15.07.2005. uznémuma nosaukums ir ,,ALPA AG”] darbojas
reklamas pakalpojumu tirgii, organiz€jot degustacijas. Minéta pakalpojuma mérkauditorija
ir ikviena juridiska persona, kas ar degustaciju palidzibu vé&las popularizét savus
pakalpojumus Latvijas tirgli. Galvenie ALPA Reklama konkurenti ir t.sk., SIA ,,BSMS”,
SIA ,,Chili Promo” u.c. ALPA Reklama klientu piesaisti veic ar interneta palidzibu, ietverot
reklamu sava majas lapa. ALPA Reklama ieskata tas labaka reklama ir veikalu
rekomendacijas, bet galvenokart klientu atsauksmes. Norada, ka Cenu lapa, par kuras
izmantoSanu R.B.E. Group darbiba ta iebilst, ir informacija par cenu un pakalpojumu, un 81
informacija nekada gadijuma nav publisks dokuments. ALPA Reklama majas lapa nav
sadalas, kura biitu noraditi jebkadi izcenojumi. Izv€loties sadarbibu ar klientu, ALPA
Reklama pievieno Cenu lapu ka pielikumu attiecigajam ligumam. Cenu lapas autors ir
ALPA Reklama valdes priekssédétaja I.LE. Cenu lapa kops 2004.gada pilnveidota, mainoties
klientu vajadzibam.

ALPA Reklama galvenais iebildums ir par to, ka tas klients AS ,,Santa Maria” ir
maldinats par ALPA Reklama saistibu ar R.B.E. Group, t.i., negodpratigi ir izmantota ALPA
Reklama firma. ALPA Reklama nekad iepriek$ nav sadarbojusies ar R.B.E. Group, to starpa
nav nodibinatas jebkadas civiltiesiskas attiecibas. ALPA Reklama nav sane@musi citu klientu
stidzibas. lesp&jamo R.B.E. Group parkapumu ta konstat&jusi 12.07.2007.

ALPA Reklama uzskata, ka R.B.E. Group, izmantojot stridus Cenu lapu, ir sniegusi
nepatiesu informaciju, jo sadarbiba min€to uznémumu starpa nenotieck — ALPA Reklama
netiek maksati procenti no R.B.E. Group darbibas, un turklat R.B.E. Group Cenu lapa ir
noradijusi zemakas cenas neka ALPA Reklama.
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ALPA Reklama ir sazinajusies ar R.B.E. Group parstavi R.B. telefoniski un ar e-
pasta palidzibu, tomer radusos situaciju atrisinat Iidz Iesnieguma iesniegSanas Konkurences
padomé bridim nav izdevies.

ALPA Reklama ieskata R.B.E. Group nodarfjums izpauzas klientu maldinasana,
izmantojot ALPA Reklama labo reputaciju, t.i., klienti var saprast, ka R.B.E. Group ir labs
un dross pakalpojumu sniedzgjs, kaut gan péc iesniedz&ja ieskata tads var ar1 nebut. ALPA
Reklama uzskata, ka tas firma faktiski ir nodrosinajusi R.B.E. Group darbu. Norada, ka
ALPA Reklama bija spiesta klientam AS ,,Santa Maria” piedavat pakalpojumu par zemaku
cenu, neka iepriekS, jo R.B.E. Group izmantotaja Cenu lapa, kas nonaca minéta ALPA
Reklama klienta riciba, ir noraditas zemakas cenas. ALPA Reklama nav informacijas par to,
cik ilgi R.B.E. Group sava darbiba izmantojusi Cenu lapu.

Papildus ALPA Reklama 13.09.2007. iesniedza Konkurences padomei uznémuma
dokumentu [komersanta registracijas aplieciba, PVN maksataja registracijas aplieciba,
statliti un komercsabiedribas dalibnieku registrs] apliecinatas kopijas.

Konkurences padomes Birojs 14.09.2007. nositija R.B.E. Group v&stuli, lidzot
sniegt paskaidrojumus par lesnieguma noraditajiem apstakliem, ka arT sniegt papildus
informaciju. Atbildi Konkurences padomes Biroja noraditaja termina [lidz 24.09.2007.]
R.B.E. Group nav sniegusi.

Izvertgjot Iesniedzgja iebildumus un paskaidrojumus un parbaudot lietas materialus
par Iesnieguma noraditajiem Konkurences likuma iespg&jamiem parkapumiem R.B.E. Group
darbibas, Konkurences padome

konstatéja:

[1] ALPA Reklama ir Latvijas Republikas Uzpémumu registra 15.07.2005. registréta
komercsabiedriba, kas darbojas degustaciju, prezentaciju un seminaru organiz&Sanas
pakalpojumu tirgti Latvija.

R.B.E. Group ir Latvijas Republikas Uznémumu registra 31.08.2006. registréta
komercsabiedriba, kas t.sk., sniedz prezentaciju un seminaru pakalpojumus Latvijas tirgi.

Gan ALPA Reklama, gan R.B.E. Group Latvijas teritorija sniedz prezentaciju un seminaru
pakalpojumus, tadéjadi ALPA Reklama un R.B.E. Group ir uzskatamas par prezentaciju un
seminaru organiz&$anas pakalpojumu tirgus dalibniekiem, kas sava starpa konkuré.

[2] Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 1.punkta noteikts aizliegums izmantot vai
atdarinat cita tirgus dalibnieka (eksistéjosa, savu darbibu izbeigusa vai reorganizéta)
likumigi lietotu nosaukumu, atskiribas zimes un citas pazimes, ja tas var maldinat attieciba
uz tirgus dalibnieka identitati.

Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikts, ka negodiga
konkurence var izpausties ka nepatiesas, nepilnigas vai izkroplotas informacijas izplatisana
par citu tirgus dalibnieku vai ta darbiniekiem, ka ari par sa tirgus dalibnieka razoto vai
realizéto precu saimniecisko nozimi, kvalitati, izgatavosSanas veidu, ipasibam, daudzumu,
noderigumu, cenam, to veidosanas un citiem noteikumiem, kas var sim tirgus dalibniekam
nodarit zaudéjumus.

[3] Izvertejusi Iesnieguma noraditos apstaklus un iesniedzgja 11.09.2007. papildus
sniegto informaciju, Konkurences padome secina, ka iesniedz&ja iebildumi faktiski (un
tiesiski) ir par to, ka R.B.E. Group sava darbiba izmanto Cenu lapu, kura ietverts ALPA
Reklama nosaukums (firma), un par to, ka Cenu lapa, noradot ALPA Reklama procentu dalu
no kopgjas pakalpojuma cenas, sniegta nepatiesa informacija, kas iespgjami var maldinat
ALPA Reklama klientus.

[4] Saskapa ar Konkurences likuma 23.panta ceturtas dalas 2.punkta noteikto, ja
izdaritais parkapums ir mazsvarigs, Konkurences padome var neierosinat lietu.
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Konkurences likuma 2.panta noteiktais likuma mérkis ir aizsargat, saglabat un
attistit brivu, godigu un vienlidzigu konkurenci visas tautsaimniecibas nozarés sabiedribas
interes€s. Sabiedribas intereses attiecas uz konkurences aizsardzibu, saglabasanu un
attistibu jebkura konkréta tirgii kopuma. No sabiedribas intereSu viedokla mazsvarigi ir
nodarfjumi, kas aizskar tikai kadas personas privatas tiesiskas intereses, neskarot
sabiedribas intereses. Tapéc, izvertejot Konkurences likuma 18.panta iesp&amo
parkapumu, Konkurences padome nem véra, cik liela méra viena tirgus dalibnieka
tiesiskajam interesem nodaritais kait€§jums varétu bt ietekméjis konkurenci tirgii un
attiecigi skaris sabiedribas, t.sk., pat€rétaju, intereses.

Parbaudijusi lietas materialus, Konkurences padome nekonstaté, ka R.B.E. Group
nodarfjums, izmantojot Cenu lapu, kura ietverta iesniedz&ja firma un informacija par
pakalpojumu un ta cenu, noradot ALPA Reklama procentu dalu, un kas atbilst konkurences
likuma 18.panta treSas dalas 1.punkta noteikta negodigas konkurences aizlieguma
parkapuma tiesiska sastava pazimém, varétu biit ietekméjis konkurences apstaklus kopuma
vai sabiedribas intereses vai arT aizskaris vismaz divu tirgus dalibnieku tiesiskas intereses.

Konkurences padomes riciba nav ar1 informacijas par faktiem, ka pé€c Konkurences
likuma 23.panta otras dalas 5.punkta noteiktajiem pasakumiem, kas veikti parkapuma
izbeigSanai pirms tam, kad Konkurences padome sanémusi lesniegumu, R.B.E. Group
turpina izmantot stridus Cenu lapu, ka ar1 par to, ka R.B.E. Group nodarfjuma rezultata
ietekméta citu tirgus dalibnieku ekonomiska riciba, kas kaite iesniedz&jam.

Iesniedzgjs noradijis, ka ALPA Reklama Cenu lapa nav publisks dokuments, t.i.,
ALPA Reklama to nav ietvérusi sava interneta majas lapa [www.alpar.lv], nav art
noradijusi pakalpojuma izcenojumus kada no Sis majas lapas sadalam. Izveloties sadarbibu
ar klientu, ALPA Reklama Cenu lapa, t.i., informacija par pakalpojumu un cenu, ir
attieciga liguma pielikums (Konkurences padomes Biroja amatpersonas un ALPA Reklama
11.09.2007. sarunu protokols, 1.1p.). Tadgjadi pie Sadiem faktiskajiem apstakliem klientu,
t.i., reklamdeveju, kas savu darbibu vé€las popularizét ar degustaciju palidzibu,
maldinaSanas iesp€ja par faktisko pakalpojumu sniedz€ju, ir ierobezota. Bez tam R.B.E.
Group nodarfjuma iesp&jamas sekas attieciba uz konkréta klienta [AS ,,Santa Maria”]
maldinajumu par pakalpojuma sniedz&ju iesniedz&jam bija iesp&ja noverst, sanemot S1
klienta ligumu paskaidrot par ALPA Reklama saistibam ar R.B.E. Group, kas, ka norada
iesniedzgjs, ir noticis. Tad€jadi Konkurences padome secina, ka ALPA Reklama
komercdarbiba, t.i., degustaciju pakalpojumu sniegSana, Sobrid nav ierobezota ar iepriek$
noradito R.B.E. Group nodarijumu.

Izvertgjot lieta esoso informaciju, samerojot nodarijuma raksturu ar faktu, ka tas
neierobezo ALPA Reklama darbibu degustaciju [reklamas] pakalpojumu sniegSana, un to,
ka ar nodarjjumu nevar tikt skartas citu tirgus dalibnieku un sabiedribas intereses.
Konkurences padome secina, ka R.B.E. Group nodarijums, izmantojot stridus Cenu lapu,
uzskatams par mazsvarigu, un tadgjadi nav pamata ierosinat lietu uz ALPA Reklama
17.08.2007. iesnieguma Nr.01 ,,Par negodigas konkurences apstaklu izvert€Sanu” pamata
par Konkurences likuma 18.panta otraja dala un tresas dalas 1. un 3.punktad noteikta
aizlieguma parkapumu R.B.E. Group darbibas.

Nemot veéra iepriek§ minéto un to, ka R.B.E. Group nodarijuma rezultata iespgjami
aizskartas vienigi ALPA Reklama tiesiskas intereses, Konkurences padome norada, ka
konkréeta tirgus dalibnieka tiesisko intereSu aizstavibai Konkurences likuma 20. un 21.panta
ir paredz€tas tirgus dalibnieka tiesibas versties tiesa ar civilprasibu, vienlaikus prasot
atlidzinat zaud&jumus, kas radusies ar iesp&jama parkapé&ja darbibam.



Nemot véra minéto un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
l.punktu, 18.panta pirmo dalu, otro dalu, un tresas dalas 1.punktu un 3.punktu, 23.panta
treSo dalu un ceturtas dalas 2.punktu, Konkurences padome

noléma:
neierosinat lietu uz SIA “ALPA Reklama” 17.08.2007. iesnieguma pamata par
Konkurences likuma 18.panta otraja dala un treSas dalas 1.punkta un 3.punktad noteikta
aizlieguma parkapumu SIA ,,R.B.E. Group” darbibas.
Konkurences padomes lemumu saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu

var parsiidze€t Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no I€émuma spéka stasanas
dienas.

Prieksseédéetaja [.Jaunzeme



