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Zemkopibas ministrijai

Par likumprojektu “Grozijumi Veterinarmedicinas likuma” (14.07.2016., VSS-681)

Konkurences padome (turpmak — KP) ir izvert&jusi Zemkopibas ministrijas sagatavoto
likumprojektu “Grozijumi Veterinarmedicinas likuma” (VSS-681, 14.07.2016. protokola Nr.27,
26.§) un izsaka $adu iebildumu, vienlaicigi neatbalstot talaku likumprojekta virzibu.

KP kompetences ietvaros noradam, ka, nemot véra konkurences biitisko lomu ekonomikas
izaugsmg, tostarp, veterinarmedicinas tirgd, ir svarigi, lai valsts, izdodot normativos aktus, nemtu
veéra arl brivas konkurences nozimi tirg. levérojot to, ka likumprojekts paredz, ka turpmak
Partikas un veterinarajam dienestam, izneémuma gadijumos, bitu tiesibas nodro§inat patérétajam
tadu pasu pakalpojumu, kadu paslaik jau nodroSina tirgus dalibnieki, bttu uzskatams, ka tada
veida valsts institiicija p&c biitibas konkur&tu ar tirgus dalibniekiem par pakalpojuma sniegSanu.

IerobeZojumi publisko personu darbibai ir paredzéti tamdgl, ka publisko personu mérkis
nav pelnas giiSana, bet nozares uzraudziba, l1dz ar to So personu iesaistiSanas komercdarbiba rada
tirgus izkroplojuma risku. Tapéc publisko personu komercdarbiba ir pielaujama tikai izn€muma
gadijumos, kad pastav sevisks attaisnojums $adas komercdarbibas veikSanai. Attaisnojumi, kas
biitu péc analogijas piemérojami ari konkrétaja situacija, ir uzskaititi Valsts parvaldes iekartas
likuma 88.panta pirmaja dala. Noradams, ka izkroplojuma risku var radit ari valsts iestades
realiz&tas darbibas, pat, ja tas netiek veiktas pelnas noltika un nav uzskatamas par komercdarbibu.
Protams, ir janem véra mérkis, ar kadu valsts institicija nodro§inatu konkréta pakalpojuma
sniegSanu, un vai §is pakalpojums biitu uzskatams par sekundaru iestades pamatfunkciju izpildei,
tomer, vertgjot likumprojektu un ta sakotngjas ietekmes izvertejumu jeb anotaciju, KP ieskata
minétie apsverumi nav pietieckami pamatoti $adu darbibu veikSanai.

Attiecigi ir izvert€§jama Partikas un veterinara dienesta veicamo saimniecisko darbibu
nepiecieSamiba konkréta merka sasniegSanai, ieverojot to, ka likumprojekta anotacija nav ietverts
skaidrojums, p&c kadiem aprékiniem Partikas un veterinara dienesta pakalpojums varétu bt par
50-70% letaks ka tirgus dalibnieku piedavatais pakalpojums, kas pirmskietami vargtu palielinat
pakalpojuma pieejamibu patérétajiem. Papildus noradams, ka nav sniegta arT informacija par to,
ka tirgus bez Partikas un veterinara dienesta iesaistes saimnieciskaja darbiba nespétu nodrosinat
pakalpojuma pieejamibu patérétajam vai nodroSinat pakalpojumu par patérétajam pieejamam
cenam.

Publiskai personai, darbojoties joma, kura preces un pakalpojumus tirgus dalibnieki spgj
piedavat brivas konkurences apstaklos, pastav augsts risks deformét konkurenci un ilgtermina ne
tikai negativi ietekm&t komercdarbibas vidi, bet arT patérétaju intereses. Valsts tieSa vai netieSa
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ienaksSana tirgii, ieguldot publiskos finansu Iidzeklus saimnieciskaja darbiba, ka ari pastavosie
riski, ka $ada saimnieciska darbiba ar dazadiem Iidzekliem var tikt atbalstita arT vélak, samazina
tirgus dalibnieku veélmi un stimulus ieguldit komercdarbibas attistiba, taja skaita izglitojot
darbiniekus. Tadgjadi, neesot pietickamam objektivam pamatojumam, KP iebilst pret ta subjektu
loka paplaSinasanu, kas var nodarboties ar sunu apzimé&Sanu.

So apsvérumu dé] KP uzskata, ka nav atbalstama Partikas un veterinara dienesta darbiba
tirgd, jo Tpasi ja tirgli nav konstatéta nepietickama konkurence un tirgus bez valsts iestades tieSas
vai netieSas lidzdalibas sp&j nodro$inat patérétaju (klientu) vajadzibas. Jebkura gadijuma, nemot
vera, ka tiesibas uz neizkroplotu konkurenci ir aizsargajama sabiedribas interese®, publiskai
personai, uzsakot pakalpojumu sniegSanu, atbilstosi labas parvaldibas principam ir jaizverte
attiecigo darbibu ietekme uz konkurenci un jaatturas no tam, ja iesp&ama konkurences
kroploSana.

Nemot véra minéto, likumprojekta anotacija iztrikkst pamatojuma par ieceréto darbibu
ietekmi uz konkréto tirgu, konkurences limena un kvalitates samazinasanos risku izvert&juma.
Zinojuma jasniedz papildu argumenti un apsvérumi par objektiviem apstakliem, kuru rezultata
izv€letais risinajums sniedz lielaku ieguvumu paterétajiem, sabiedribai, lauj efektivak un
lietderigak izmantot valsts resursus (apmacot Partikas un veterinara dienesta inspektorus) u.cC.
salidzinajuma ar brivas un lidzveértigas konkurences nodroSinasanu veterinarmedicinas
pakalpojumu sniegSana.

Vienlaikus KP vér§ uzmanibu, ka jebkuram normativo aktu projektam, kas tiktu sastadits,
pienemot konceptualo zinojumu, un ietekmétu konkurences limeni, ir japievieno novértgjuma
zinojums, kas detaliz&ti atspogulo projekta ietekmi uz konkurenci. Novértéjuma zinojums
sagatavojams atbilstosi KP Konkurences novérté$anas vadlinijam valsts un pasvaldibu lémumu
pienémgjiem (2015)2.

Ar cienu
prick3sedetaja S.Abrama

1 Satversmes tiesas 2012.gada 6.decembra spriedums Nr.2012-01-01, 17.punkts.

http://www.satv.tiesa.gov.lv/upload/spriedums-2012-01-01.pdf

2 Konkurences padomes sagatavotas Konkurences novértéSanas vadlinijam valsts un pasvaldibu lemumu
pienéméjiem http://kp.gov.lv/documents/9e408cd15d441efh1a399b698164ad4baedf6177
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