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SENATA RICIBAS SEDES
LEMUMS

Riga 2011.gada 28.apt

Latvijas Republikas Augskas tiesas Seata Administraivo lietu
departamenta senatoru &gija Sada sasiva:

senators J.Neimanis
senatore |.Skudhe

senatore R.Yusa

izskatja SIA ,Amberholdings” ka&cijas sidzibu par Administravas
apgabaltiesas 2010.gada 21.decembra spriedumu iattativaja lieta, kas ierosiata
pec SIA ,Amberholdings” pieteikuma par Konkurences dpaes 2009.gada
22.novembra@muma Nr.46 atcelSanu un pisama uzlikSanu Konkurences padomei

izskatt pec batibas SIA ,Amberholdings” iesniegumu.
Aprakstosa dala

[1] Pietei€ja SIA ,Amberholdings” 2009.gada 23.oktdbrladza
Konkurences padomei izktét vairaku Latvijas bivostu velkau pakalpojumu tirgus

dalibnieku nepaziotas apvienosas un iespjamas aizliegis vienosaas.

[2] Konkurences padome ar 2009.gada 22.novershrarhu Nr.46 atteica
ierosirat lietu. Konkurences padome konsjat ka iesniegum noradita informacija
nesatur zas par Konkurences likuma 1l.panta psmddas, pirnas ddas
genealklauzulas un pirras ddas 7.punkta, 15.panta, 16.panta asesldas, Eiropas
Kopienas dibiaSanasiguma 81. un 82.panta i&ggmo mrkapumu AS ,PKL Flote”,

SIA ,Towmar” un SIA ,PKL Holding” darbas.
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[3] Pietei€ja iesniedza pieteikumu par pi#uma uzlikSanu Konkurences

padomei ierosiit lietu.

[4] Ar Administratvas apgabaltiesas 2010.gada 21.decembra spriedumu
pieteikums noraits. Tiesas spriedums pamatotsadikt noraditajiem argumentiem.

[4.1] Konkurences padome ar 2009.gada 22.oktobr@muinu Nr.37
izvertgja SIA ,PKL” un SIA ,Ostas Flote” apvienoSanos upn tfava. Tadel
Konkurences padomei nebija pamata ier@sijaunu lietu un midto jaugjumu
izvertet atlartoti. Pietei€jas atsaukSas uz tiesisks pdavibas principu nav
pamatota, jo neviena tigs norma nenoteic, ka iadei bitu atlartoti jaizskata ida
lieta, kuru iestde vienreiz jau ir iZmusi un ku& nav maimusSies ne faktiskie, ne
tiesiskie apgikli. Tas, ka pieteigjas viedoklis af§iras no Konkurences padomes
viedoKa par to, kda saturadmums bija pieemams, nenamg, ka lieta #pec batu
izskaima atkirtoti. Pamatojoties uz SIA ,LSF Holdings” un piatgas iesniegumu,
Konkurences padome jau 2009.gada 3@@abija ierosimjusi lietu par Konkurences
likuma 15.panta ois ddas prkapumu SIA ,Ostas flote” daibas un S& lieta
Konkurences padome 2010.gada 14 jshpienema Emumu, ar kuru konstgh, ka,
neiesniedzot abjumu pirms 2008.gada 21.novembotiku&s apvienoSas, SIA
,Ostas flote” ir @rkapusi Konkurences likuma 15.panta otrojudain uzlika SIA
,2Ostas flote” naudas sodu Ls 27 250 &pin

[4.2] Konkurences padomerhunma konstagjusi, ka SIA ,PKL Holding”
2008.gada 30.decenitaizstja SIA ,SM Group” un AS ,PKL” (lgaunija) dabu SIA
.,PKL Flote”. lzvértgjot SIA ,PKL Holding” 2009.gada 13.novenibrsniegto
informaciju, Konkurences padome segjem, ka notikusi tirgus d#dnieka
parstruktugSaras, kas nemaina SIA ,PKL Flote” dbhieku kontroli un attiagi
konkurences sificiju velkopu pakalpojumu tirg. Lémuma nomdits, ka
parstrukturizcija viena tirgus dabnieka ietvaros netiek kvaliféta ka apvienoSass
Konkurences likuma 15.panta izpratiNemot \éra SIA ,PKL Holding” vestuk
mingto, tiesa Sos Konkurences padomes apswus atzst par pamatotiem.

[4.3] Attieciba uz SIA ,PKL Flote” un SIA ,Towmar” apvienoSanos,
izveidojot SIA ,, PKL Towmar”, Konkurences padomecsgjusi, ka & ir jauna
komercsabiedba, kui abas miatas sabiedbasisteno kopgu iz&kiroSu ietekmi. Par

apvienoSafs bidi jauzskata SIA ,PKL Towmar” r@streSanas hdis komercrgistra
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— 2009.gada 27.augustsa Ka pirms apvienoSas jaunizveidat komercsabiedba
nepasiy, ta netiek uzskata par apvienosas datbnieku. SIA ,Towmar” 2008.gada
apgrozjums Latvijas teritorf nesasniedza Konkurences likuma 15.pantaaotidh
noteikto 1,5 miljona latu apgrgama kri€riju, tapec zipojums par tirgus d@bnieku
apvienoSanos nav iesniedzams. Konkurences padomazip&onstatjusi SIA
.fowmar” apgrozjumu un idz ar to pamatoti sedijusi, ka zhojums par tirgus
dalibnieku apvienoSanos nebija iesniedzams.

[4.4] Attieciba uz AS ,PKL Flote” darbam, no SIA ,Towmar” norajot
velkoni ,Smit Nida” velkau pakalpojumu sniegSanaiigds btvost, Konkurences
padome secijusi, ka apiepildas Konkurences likuma 15.panta pasrddas 3.punkta
nosagumam. Saskg ar SO normu aktu vai to izmantoSanas tibs iediSana
uzskaiima par apvienosSanos, ja skt vai to izmantoSanas tiesl iegiSana palielina
mingto akivu un tiesbu ieguja tirgus déu jebkué konkrtaja tirga. Konkurences
padome noak ficiba esods informiacijas konstatja, ka velkonis ,Smit Nida” pirms
dafdjuma starp AS ,PKL Flote” un SIA ,Towmar” naglSanas velkea pakalpojumus
ne Rgas bivost, ne citur Latvijas teritorj nav sniedzis. idz ar to Konkurences
padome pamatoti sedija, ka mirgta velkopa izmantoSana iBas bivosé nav
vertegjama K apvienoSakis Konkurences likuma 15.panta pisnddas 3.punkta
izpratre. Nemot \era mingto, Konkurences padome pamatoti s@@nka pieteig¢jas
iesnieguma noraditie dafjumi nebija \&értejami ka tirgus daibnieku apvienoSas
Konkurences likuma 15.pnata pigsun otés ddas izprats, tapec Sie dajumi nebija
javerte atbilstoSi migta likuma 16.panta treSajdda noteiktajam unitliz ar to
Konkurences padome pamatoti par to neiefpaihetu.

[4.5] Pietei¢ja 2009.gada 22.oktobra iesniegumormdija, ka velkau
pakalpojumi daZdas Baltijas valstu 08§ ir savstargji aizstajami un ir svaigi, lai
starp So pakalpojumu sniegiem pasivetu konkurence. 2008.gada 30.decembr
notikug apvienoSa#is ir Versta uz komercsabiethu pozciju nostipriraiSanu Rgas,
Ventspils un Tallinas ost lai mazimtu konkurenci starp Baltijas valstu ast, ipec
Sada apvienoSas ir aizliedzama. Pieteda afi normdija, ka, izveidojot SIA ,PKL
Towmar”, faktiski apvienojuss visas Latvij (iznpemot pieteigju) un vaiakas Baltijas
valsis velkayu pakalpojumus sniedzas komercsabietlvas. SIA ,PKL Towmar”
nodibimaSanas rezudta par vienu tirgus dabnieku Konkurences likuma izpratn
atzastamas &as komercsabietiras: SIA ,PKL Towmar”, SIA ,Towmar”, SIA ,Tug

services”, UAB ,Towmar Smit Baltic’, UAB ,Towage &larine Assistance”, SMIT
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group, AS ,PKL Flote”, SIA ,Ostas Flote”, SIA ,PKHolding”, AS ,PKL” (Igaunija)
(un @s saistie uzmemumi). Sie ugémumi neturpias efekitvu konkurenci, apec
apvienoSafis aizliedzama. Visi S0 apvienoSanos pamedoSie ilgumi un/vai So
sabiedibu saskaotas darlibas veido aizliegtas vienodan to nerkis ir konkurences
kaveSana, ierobezoSana vai defédana. To apstiprina SIA ,Towmar” velka ,Smit
Nida” iznonmaSana AS ,PKL Flote”, kas uzskaha par aizliegtu vienoSanos.

Konkurences padomerhuma nomadijusi, ka Konkurences likuma 11.panta
pirmas ddas nerkis ir aizliegt sadaiibu starp neatkagiem tirgus dabniekiem, kas
ierobezo, ka¥ vai deforng konkurenci. HRdéjadi ne katra sadatba starp tirgus
dalibniekiem autoratiski tiek uzskata par konkurences tigms @rkapumu. lemuma
noradits, ka Konkurences padome jau iepriekSafietkas saisftas ar velkau
pakalpojumu tirgus izZdi, ir secirajusi, ka Rgas, Ventspils un Ligpas osis nav
ekonomiski pamatoti velkm pakalpojumu sniegSanai izmantot vienu velkoni
vairakas osfis vienlai@gi. Velkopu pakalpojumus raksturo augstas inu@sts
velkonu flotes iegdei un uztuwSanai. Velkau pakalpojumu apjoms ir atkgs no
kugiem, kuriem Sie pakalpojumi ir nepiecieSami, atgés ostas lieluma, piakosSo
kugu intensiiites. Velkau pakalpojumi tiek sniegti, i€vojot maksinali pielaujamo
maksu par velkga pakalpojumiem. ddgjadi konkurences priekSrdza tirgh bias tam
jau esoSam tirgus dahiekam, kurs saviem klientiemé&sppiedivat pakalpojumus par
zeniku cenu (tai skait atlaidi), izmaksu ietadumu balstot uz efektu velkaqu
jaudas nodroSisanu un izmantoSanu vai citiem ekonomiski pamatosadaribas
veidiem ar kgu operatoriem. Konkurences padome sgusi, ka sadarba, kas
izpauzas & velkona noma no tirgus dddnieka, kas pirms tam attigo velkoni ir
izmantojis velkau pakalpojumu sniegSanai xibs, pati par sevi nav pretran
Konkurences likuma 11.panta pi@sddasgenetlklauzulai. AS ,PKL Flote” un SIA
.fowmar” katra turpina sniegt velko pakalpojumus neatkigi no SIA ,PKL
Towmar”. AS ,PKL Flote” un is saisttie tirgus dalbnieki un SIA ,Towmar” unas
saisttie tirgus dalbnieki ir viens tirgus dabnieks, ja abas komercsabidus tirdi
darbojas caur SIA ,PKL Towmar”. Atsek abas migtas komercsabietltas nav
uzskaiimas par vienu tirgus dahieku.

Tiesa Sos apswmus uzskata par pareiziem. |zgkads lietas ietvaros nebija
Vertejami pietei€jas argumenti par aizlieggh vienoSaam vai domigjosa stavokla
launpatigu izmantoSanu saibi ar SIA ,Ostas flote” un AS ,PKL flote”

apvienosanos, jo miéte apvienoSafis jau tika izeértéta lkmuma, ko Konkurences
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padome pigéma citas lietas ietvaros un kasadagta nav [arsudzzts.

Pietei€ja nebija iesniegum nomdijusi, ka #s fciba ir pieradijumi par
aizlieggm vienoSaAm vai domirgjosa stavokla launpftigu izmantoSanu, apec
Konkurences padome sagkar iepriekS mistajiem apserumiem pamatoti secifa,
ka nav pamata ierogihlietu par pieteigjas noaditajiem mrkapumiem. Tiesa atgt
par pamatotu pietedfas argumentu, ka Konkurences padome pigtgicgan
sakotrgji, gan ar atkartoti bija noteikusiloti isu termau papildus inforracijas
sniegSanai. Tajpad laika tiesa atwst, ka Sis apsklis neietekngja lietas izakumu, jo
afn tiesa pietei€ja nav iesniegusi papildu pgeffjumus, kas apstiprittu tas
apgalvojumus par ie§@miem konkurences tigsu garkapumiem.

Pieteikuna noriditais, ka AS ,PKL Flote” un SIA ,Towmar” faktigkdarliba
atbilst iespjamai aizliegtai vienoSanai pafid&s un Ventspils ostu tirgu sadali, tiesas
ieskati, nav pietiekams pamats lietas iera@Semnai, jo tas ir pietedas pimeémums,

kas balgts tikai uz aizdoram.

[5] Pietei¢ja iesniegusi kagijas $idzibu. Kasatoes ieskatiesa nepareizi
noteikusi konk&to preces tirgu, jo reaidite Ventspils, Rgas un Liepjas bivostu
velkopu pakalpojumu tirgi ir atstami par vienotu tirgu. lepriekSngitds ostas
savstarpji konkure, lidz ar to konkwr afn velkopu komgnijas un &dgjadi
konkurences apsitli tris Latvijas lieiko ostu velkau pakalpojumu sniegSanir

pietiekami viendaigyi, lai tas atZtu par vienotu tirgu.

Motivu dala

[6] Senatoru kagija konstag, ka Administraitvas apgabaltiesas spriedums
ir pareizs un kagijas sidzibas arguments nepelna &bu. Jau cit lieta starp
pieteicju un Konkurences padomi Adminisiat apgabaltiesa ar 2009.gada
17.decembra spriedumu atzina, ka kétdis tirgus ir velkau pakalpojumu tirgus
konkreta osH, jo tie nav aizgjami ar cita veida pakalpojumu, ir nepiecieSargams
ar ostas grvaldi un ostas infrastruita nav aizgjama ar citu ostu infrastruikiu. Pret
Siem argumentiem nav iebildistaBerits ar 2010.gada 28nija spriedumu liet
Nr.SKA-321/2010. &dgjadi lietai af nav nozmes judikairas veidoSad) jo Seits

par izskadimo jauijumu netiesi ir izteicies.
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Nolemuma daa

Pamatojoties uz Administi@ procesa likuma 338.panta otro [wlaun
338! panta otiis ddas 1.punktu, senatoru kglja

nolema
Atteikt ierosirat kadicijas tiesvetbu par Administravas apgabaltiesas

2010.gada 21.decembra spriedumu.

Leémums nav prsidzams.

Senators (paraksts) J.Neimanis
Senatore (paraksts) I.Skultane
Senatore (paraksts) R.ViduSa

NORAKSTS PAREIZS

Senators J.Neimanis
Riga 2011.gada 28.apr
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