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Par lietas izpétes un administrativa parkapuma lietvedibas izbeigsanu

Lieta Nr.R/08/08/6

Par Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas, 8.panta noteikta aizlieguma un Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 166". panta otraja dala paredzeéto parkapumu SIA
»RIDemo” darbibas

Konkurences padome 26.05.2008. sanéma SIA “Profero” 26.05.2008. iesniegumu (turpmak
teksta — ,,Iesniegums”), kura noradits sekojosais.

SIA ,,Profero” ltidz ierosinat un izskatit lietu par Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas un
8.panta vai Konkurences likuma 18.panta treSas dalas 3.punkta parkapumu SIA ,,RIDemo”
darbibas.

16.05.2008. SIA ,,Profero” izsiitijusi uzaicindjuma v&stuli vairakiem uzp€mumiem par
piedaliSanos izsol€, kuras objekts butu interneta majas lapu informacijas atjaunosSanas un
papildinaSanas pakalpojumu sniegSana esoSajiem klientiem. Uz parrunam pietiekuSies vairaki
uznémumi, t.sk. SIA , RIDemo”. 23.05.2008. plkst.10.00 SIA ,,Profero” notika tikSanas ar SIA
,RIDemo” parstavi V.Sutko, kuras laika tika apspriests jautajums par iesp&ju piedalities izsolé un
iegadaties tiesibas veikt SIA ,,Profero” klientu interneta majas lapu informacijas atjaunoSanas un
papildinaSanas pakalpojumus. Dalibniekiem galigd atbilde par dalibu izsolé japazino Iidz
27.05.2008.

23.05.2008. plkst.12.37 SIA Profero” klienti sap€musi e-pasta v&stuli no SIA , RIDemo”
projektu vaditaja M.A., kura noradits, ka SIA ,,Profero” partrauc darbibu.

P&c sadas vestules sanemsSanas vairaki SIA ,,Profero” klienti kontaktgjas ar SIA ,,Profero”,
lai noskaidrotu, vai tieSam SIA ,,Profero” darbibu beidz.

23.05.2008. plkst. 13.11 SIA ,,Profero” valdes prieks$sédetaja zvanijusi SIA , RIDemo”
direktoram V.S., lai noskaidrotu $adas ricibas motivus, uz ko V.S. atbildgjis, ka par véstuli neko
nezinot. Péc iepaziSanas ar véstuli V.S. atbildgjis, ka véstulé formulgjums ir nepareizs un to,
protams, var parprast, bet dala taisnibas jau tur esot, respektivi, ka uzn€mums jau grasijas beigt
sniegt informacijas papildinasanas pakalpojumu.

Ta ka SIA ,,Profero” pienaca satraukto klientu e-pasta vestules un zvani, SIA ,,Profero”
nacies nekavgjoties gatavot pazinojumu saviem klientiem, kura tika informéts par nepatiesas
informacijas atsauksanu.

26.05.2008. SIA ,,RIDemo” atkartoti nosiitijusi citu e-pasta véstuli SIA ,,Profero” klientiem.

Iesniedz&ja ieskata SIA ,,RIDemo” acimredzot nevar&ja pretendét uz dalibu izsole, lai
godiga konkurences cela varétu iegiit tiesibas uz izsoles objektu. Sis darbibas rezultata tiek
aizskartas ar1 citu ieinteres€to uzn€mumu, kas piedalisies izsol€, intereses. SIA ,,RIDemo” riciba
apdraud planoto izsoli un taja planoto iep@mumu iegiisanu.

Iesniedzgjs liidz izskatit So lietu un uzlikt maksimalo naudas sodu SIA ,,RIDemo”.



Konkurences padome 04.06.2008., pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 55.panta
l.punktu un Reklamas likuma 14.panta pirmo dalu, noléma ierosinat lietu Nr.R/08/08/6 uz SIA
»Profero” 26.05.2008. iesnieguma pamata par Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas un 8.panta
noteikta aizlieguma parkapumu un Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166."*panta otraja
dala paredzeto parkapumu SIA ,,RIDemo” darbibas.

Konkurences padome 11.06.2008., pamatojoties uz Reklamas likuma 14.panta otro dalu,
noléma pagarinat [émuma piepemsanas terminu lieta Nr.R/08/08/6 uz laiku lidz 30.07.2008.

Konkurences padome, nemot veéra iesnieguma ietverto un papildus iegtito informaciju lieta,

konstatéja:

Lieta ieguita informacija

(1) 16.06.2008. tiksanas laika ar Konkurences padomes Izpilddirekcijas amatpersonu SIA
,Profero” parstave sniedza sekojosu informaciju.

Uznémumam bija nepiecieSams piesaistit papildus lidzeklus, tadel tika nolemts kaut ko
pardot. Tika sagatavota piedavajuma pakete, izveléti pretendenti par tiesibam parpemt
pakalpojumu. Paketg ietilpa vestule — piedavajums piedalities izsolé. SIA ,,Profero” vélgjas pardot
izsolé pakalpojumus — majas lapu papildinaSana un atjaunoSana klientiem, kuriem ta ieprieks ir
izstradajusi majas lapas. Bija planots turpinat izstradat majas lapas, bet ar to papildinaSanu un
atjaunoSanu, iesp&jams, vairs nenodarboties. Kompanijas, kuras SIA ,,Profero” aicinaja uz izsoli,
tika izv€l&tas péc to veiktajiem darbiem, p&c tam tika aicinata katra atseviski uz sarunam. T.sk. tika
uzaicinata SIA ,,RIDemo”, lai pastastitu par pakalpojuma butibu, klientu ienesigumu (nenosaucot
konkretus klientus), par izsoli.

Tiksanas laika tika secinats, ka SIA ,,RIDemo” strateégija sti neatbilst, jo ta piedava tikai
majas lapu parstradi, bet tas klientiem ir ekonomiski neizdevigi, parstrade notiek uz citas tehniskas
platformas. Skiroties tika norunats, ka SIA ,,RIDemo” lidz 27.05.2008., plkst.12.00. dos atbildi, vai
ta piedalisies izsol€. Tai pasa diena SIA ,,Profero” bija planotas arT citas tikSanas. TikSanas ar SIA
,RIDemo” direktoru notika plkst.10.00, ilga aptuveni stundu. Sarunas piedalijas V.S. (SIA
»RIDemo”), N.P. un LK. (SIA ,Profero”). SIA ,Profero” veica parrunas arT ar citiem izsoles
kandidatiem, bet vini atteicas start€t izsol€. Bija domats atrast firmu, kas biitu gatava parpemt
minéto pakalpojumu sniegSanu. Ja izsole butu notikusi, SIA ,,Profero” talak gatavotu véstules
klientiem, kuras informéetu, ka talak pakalpojumus nodroSinas cita firma, un sniegtu informaciju par
o firmu. SIA ,,Profero” dotu rekomendacijas, ka §1 firma ir parbaudita. Talak klienti izvéletos pasi,
stradat ar So firmu vai n€. SIA ,,Profero” nav slégusi ligumus ar klientiem, bet regulari ar tiem
strada pie konkréta pasiitijuma. SIA ,,RIDemo” direktors jautaja, kade] tad SIA ,,Profero” nenoslédz
klientu sadalu, jo kads var vérsties tiesi pie klientiem. TikSanas laika tika sniegta informacija par
SIA ,,Profero” 38 klientu ienesigumu, konkréeti tos nenosaucot. SIA ,,RIDemo” prasija tos nosaukt,
bet So informaciju SIA ,,Profero” solija tikai p€c apstiprinasanas piedalities izsolé. Runa bija par
aktivajiem klientiem, ar kuriem sadarbiba bijusi pedgjo 3 gadu laika. Jautaja, kads ir 81 pakalpojuma
veikSanas process pie SIA ,Profero”. SIA ,RIDemo” Skita saistoS$s ienesigums, jo summa ir
ieverojama. TikSanas laika netika noradits, ka kaut kas ir konfidenciala informacija. Tada netika
nodota SIA ,,RIDemo”. Klientu saraksts tikSanas laika SIA ,,RIDemo” netika nodots, to vini
ieguvusi no SIA ,,Profero” majas lapas.

23.05.2007., plkst.12.37 tika nositita vestule klientam SIA ,,Saliekamo konstrukciju centrs”.
SIA ,,Profero” zvanijusi marketinga dalas vaditaja un prasija, kas notiek. Teica, ka esot sanémusi
veéstuli, un parsutija to SIA ,,Profero”. SIA ,,Profero” sagatavojusi atbildes, nosttijusi tas klientiem.
Zvanija ar1 no ,,LUkoil”, ar kuru tieSi tobrid tika saskanoti laiki un summas darjjumam — majas
lapas papildinasanai, reklamas specialiste un jautaja, vai SIA ,,Profero” turpina stradat. Kad SIA
,Profero” izstastija situaciju, teica, loti labi, tad var€sim turpinat stradat. No ,,Bekansalt” zvanijis
direktors un prasijis, vai tieSam SIA ,,Profero” likvidgjas. ,,Rigas Centraltirgus” PR agentiira vérsas
pie SIA ,,Profero” un teica, ka tas klients ir satraucies, jautaja, ko lai klientam saka. P&c situacijas
izskaidroSanas klients teica, ka tad jau labi, tad SIA ,,Profero” kartos visu ka pienakas talak.

V.S. nav vérsies pie SIA ,,Profero”, lai atrisinatu situaciju.



SIA ,,Profero” bez iepriekSminéta pakalpojuma piedava datu droSibas auditu, probléemu
noversanu, nodroSina majas lapu optimizaciju, tulkoSanas un redaktora darbus, dizaina, baneru un
tekstu izstradi, IT konsultacijas, izstrada inventara nomas datu bazi. Tacu Sos pakalpojumus SIA
»Profero” neveic tiem klientiem, kuriem SIA ,, RIDemo” nosiitija véstules. Ja izsole neizdosies, bija
planots turpinat sniegt pakalpojumus. Izsole bija tikai méginajums iegit papildus lidzeklus. Sis
pakalpojums sastada aptuveni 45% no SIA ,,Profero” apgrozijuma. Ja izsole biitu veiksmiga, SIA
»Profero” turpinatu klientiem sniegt hostinga (majas lapas uzturéSanas) pakalpojumus. No Siem
klientiem tie ir ,,Jurmalas slimnica” un ,,Salieckamo konstrukciju centrs”.

SIA ,,Profero” iebildumi ir par to, ka SIA ,,RIDemo” ieguva tikSanas laika informaciju, bet
méginaja iegut klientus nevis darfjuma rezultata, bet negodiga cela. SIA ,,RIDemo” tikSanas laika
noskaidroja, ka viniem ir vajas izredzes uzvarét izsolé. SIA ,,Profero” nebiitu iebildumu, ka SIA
»RIDemo” versas pie tas klientiem, ja nebiitu planota izsole. SIA ,,Profero” nav iebildumu par SIA
»RIDemo” otro véstuli, bet uzskata, ka tas tekstu vajadzgja saskanot ar SIA ,,Profero”. Ta ka
klientam nav zinama SIA ,,Profero” véstule par izsoli, viniem nav skaidrs konteksts, tapec klientiem
ta nav isti saprotama informacija. Ar So véstuli SIA ,,RIDemo” nav noversusi savu parkapumu. SIA
»RIDemo” otraja vestulé minéts, ka SIA ,,Profero” pazinojusi par iesp&ju izsoles kartiba parnpemt
majas lapu uztur€Sanu, tacu runa bija par to papildinasanu un atjaunosanu. Tika izmantota izsoles
procesa rezultata iegiita informacija, kas bija negodigi no SIA ,,RIDemo” puses.

(2) Konkurences padome 17.06.2008. sanéma no SIA ,,RIDemo” sekojoSus paskaidrojumus.

SIA ,,Profero” pieminétas e-pasta véstules autors ir SIA ,,RIDemo” projektu vaditajs M.A.
Vestules izsiitisanas idejas autors ir SIA ,,RIDemo” bijusais darbinieks. Véstules kopuma nosiititas
21 uznémumam. St gada maija SIA ,,RIDemo” sanéma vestuli, kura SIA ,,Profero” aicinaja
piedalities izsol€ par tiesibam parpemt SIA ,,Profero” klientu interneta majas lapu uzturéSanu sakara
ar ,, informdcijas atjaunosanas un papildinasanas pakalpojumu sniegsanas partrauksanu esosajiem
klientiem”. Jau iepriek$ kads SIA ,,RIDemo” bijusais darbinieks teicis, ka SIA ,,Profero” partrauc
darbibu un bitu lietderigi piedavat §1 uzpémuma klientiem sadarbibu jaunu interneta lapu izveideg.
SIA ,,RIDemo” arT agrak ir izsttijusi vestules dazadiem uznémumiem ar sadarbibas piedavajumiem,
kas ir normala prakse. Vairuma gadijumu Siem uznémumiem ir bijusas savas interneta majas lapas,
kuram bijusi savi izstradataji. Lidzigi ar1 SIA ,,RIDemo” klienti regulari sanem piedavajumus no
citam interneta izstrades kompanijam. Tas atbilst visparpienemtai godigas konkurences praksei —
potencialais klients tiek informéts par piedavajumu, un klientam ir tiesibas izvéleties labako
piedavajumu, atteikties no ieprieks€ja sadarbibas partnera. Fakts, ka vienlaikus tika sanemta
informacija par SIA ,,Profero” darbibas partraukSanu un SIA ,Profero” vestule ar aicinajumu
piedalities izsol€ ir sakritiba, tacu ta tikai apliecinaja ieprieks sanemtas informacijas pareizibu.

P&c iepriek$€jas sazvaniSanas SIA ,,RIDemo” parstavis ieradies SIA ,,Profero” biroja, lai
tiktos ar tas valdes priekssédétaju K. Sarunas gaita SIA ,RIDemo” parstavis noskaidrojis
neparastas izsoles biitibu, ka arT faktu, ka SIA ,,Profero” klienti nav informé&ti par v€lmi vinus
»1zsolit”. Vienlaikus SIA ,,RIDemo” direktors sarunas gaita jautajis, vai SIA ,,Profero” neuztrauc
tas, ka patlaban kads varétu kontakteties ar vinu klientiem, piedavajot savus pakalpojumus, ja reiz
SIA ,,Profero” ir publiski plasi izsttijusi informaciju, ka grasas partraukt sadarbibu ar saviem
klientiem. SIA ,,Profero” klientu saraksts tobrid bija publiski pieejams tas majas lapa. Uz ming&to
jautajumu [.K. atbild€ja, ka sada notikumu gaita vinu neuztrauc, jo uzskata, ka klientiem ir svarigi
sanemt personigas rekomendacijas no SIA ,,Profero”, pirms uzsakt sadarbibu ar citu izstradataju.
Tapat sarunas gaita SIA ,,RIDemo” direktors skaidri noradijis, ka ta neuztur citu kompaniju
izstradatas interneta majas lapas, bet var piedavat SIA ,,Profero” klientiem izveidot pilnigi jaunu
risinajumu. Tadgjadi SIA ,,RIDemo” faktiski bridinajusi SIA ,,Profero” par reklamas piedavajuma
iesp&jamibu un vienlaikus sanema apstiprinajumu, ka SIA ,,Profero” tas neuztrauc. SIA ,,RIDemo”
vienlaikus noradija, ka izsole par tiestbam uzturét interneta majas lapas nevar piedalities.
23.05.2008., atgriezies no tikSanas, SIA , RIDemo” direktors luidzis projektu vaditajam M.A.
sagatavot sadarbibas piedavajumu SIA ,,Profero” klientiem, noradot, ka SIA ,,RIDemo” sanémusi
veéstuli no SIA ,,Profero”, ka uzgémums partrauc savu darbibu interneta majas lapu uzturéSana.
M.A. tadu sagatavoja un péc savas iniciativas nekav&joties izsitija pa e-pastu noraditajiem
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uznémumiem, direktoru par to neinformgjot. P&c neilga laika zvanijusi SIA ,Profero” valdes
priekSsédetaja 1.K., minot, ka vinu klienti ir sanémusi no SIA ,,RIDemo” véstuli, kura minéta
nepatiesa informacija par to, ka SIA ,,Profero” partrauc savu darbibu. P&c §1 zvana SIA ,,RIDemo”
direktors iepazinies ar vestules tekstu un konstatgjis, ka vestule nepilnigi izklastits iemesls, kapéc ta
ir izsitita, proti, nav noradits, kadu darbibu SIA ,,Profero” partrauc, un informacijas avots, no
kurienes SIA ,,RIDemo” to uzzinajusi. Tadel SIA ,,RIDemo” direktors liidzis M.A. sagatavot vél
vienu vestuli, kura minétie triikumi biitu noversti. Tas pasas dienas p&cpusdiena, t.i., 23.05.2008.,
tika izsttitas atkartotas vestules. Preciz&jums, kas formuléts ka atvainoSanas, tika izsutits 1sakaja
iesp&jama laika (tai paSa diena, kad pirma vestule), turklat tas tika izdarits peéc SIA ,,RIDemo”
iniciativas. Atkartotas véstules teksta precizi noradits uz informacijas avotu, kas nemts véra izsutot
piedavajumu — plasi izsitita SIA ,,Profero” véstule, un sniegts precizs citats no §is véstules, kas
precizé, ka SIA ,Profero” tik tieS$am partrauc savu darbibu informacijas atjaunoSanas un
papildinasanas pakalpojumu sniegSana. Tadgjadi SIA ,,RIDemo” ir sniegusi nevis nepatiesu, bet
neprecizu informaciju, kuru nekavejoties precizéja.

(3) 17.06.2008. tikSanas laika ar Konkurences padomes Izpilddirekcijas amatpersonu SIA
,»RIDemo” parstavis sniedza sekojosu informaciju.

SIA ,,RIDemo” izstrada interneta majas lapas, interaktivas datoru multimediju sistémas. SIA
»RIDemo” ir sava, pasu veidota, interneta majas lapu platforma, kuru izmanto savu klientu majas
lapu izveidosanai. ST iemesla dé| SIA ,,RIDemo” gandriz nekad neuzpemas citu interneta majas
lapu attistiSanu, uzturéSanu, modific€Sanu. UzturgSana ir darbibas nodroSinasana. SIA ,,Profero”
platforma ir atSkiriga no SIA ,,RIDemo” platformas, tadel SIA ,,RIDemo” nevargja uznemties SIA
»Profero” veidoto majas lapu uzturéSanu, attistiSanu, modificéSanu. Tapéc SIA ,,RIDemo”
piedavatais izsoles priekSmets neinteresé. No piedavajuma nebija isti skaidrs, ko SIA ,,Profero”
izsolé piedava, tadel bija interesanti saprast, ko SIA ,Profero” isti piedava. SIA ,,RIDemo”
direktors V.Sutko piezvanijis LK., vienojusies par laiku, kad V.S. ieradisies pie SIA ,,Profero” uz
tiksanos. No izsoles piedavajuma V.S. sapratis, ka SIA ,,Profero” partrauc darbibu eso$o klientu
majas lapu uzturéSana un attistiba. No piedavajuma bija relativi skaidrs, bet ne lidz galam, ko isti
SIA ,,Profero” izsola. Nav skaidrs, ka var izsolit klientus, uz kadiem nosacijumiem, kada veida.
Zvanot L.K., lai uzdotu jautajumus, vina atbildgja, ka, lai atbildétu uz tiem, ir jatiekas. TikSanas
laika V.Sutko uzzinajis, ka SIA ,,Profero” klienti nav informéti par So izsoli, ka SIA ,,Profero”
nevar sniegt garantijas, ka izsolamie klienti turpinas sadarbibu ar izsoles uzvarétaju un ka runa ir
par SIA ,Profero” izstradato sistému talaku uztur€Sanu un modific€Sanu. Majas lapas uzturéSana
nav hostings, uzturét nozimé nodroSinat nevainojamu majas lapas darbibu. Klienti ir spiesti
sadarboties ar majas lapas izstradataju, lai majas lapu papildinatu un atjaunotu, jo to var veikt tikai
pats izstradatajs. Tade] vestule klientiem rakstits — ,,majas lapu izstradatajs Profero”. Ar otro véstuli
SIA ,RIDemo” grib&ja precizét, kada joma SIA ,Profero” partrauc darbibu. Pirmo v&stuli
darbinieks V.S. nav paradijis pirms izstiSanas, bet to redzot, V.S. sapratis, ka kads tik lakonisku
teikumu var parprast. No klientu viedokla - viniem ir vienalga, vai majas lapas izstradatajs partrauc
uztur@Sanu vai vispar partrauc darbibu. SIA , RIDemo” nemaldinaja klientus attieciba uz SIA
,Profero” darbibu, vienkarsi sniedza neprecizu informaciju, ko tai pasa diena preciz&ja. Majas lapas
uzturéSana nozimé majas lapas papildinaSanu un atjaunoSanu, jebkadas izmainas, kas saistitas ar
programméSanas darbiem majas lapa. TikSanas laika SIA ,Profero” piedavaja sadarbibu ar
klientiem, izsoles uzvaretajs tiktu iepazistinats ar klientiem, ta biitu rekomendacija sadarboties ar
jauno uznémumu. Uz jautajumu, ka SIA ,,Profero” var garantét So sadarbibu, atbilde bija, ka SIA
»Profero” nav ligumu ne ar vienu no klientiem un nav nekadas garantijas, ka §1 sadarbiba tiks
parpemta, klienti nav piekritusi izsolei. Vienigais, ko paradija SIA ,Profero”, bija lapina par
ienémumiem no klientiem. SIA ,,RIDemo” prasija uzradit ligumus, noteikumus izsolei, bet SIA
,Profero” prasija, lai vispirms SIA ,,RIDemo” pazinotu, vai plano piedalities izsol€ vai né. Uz SIA
»RIDemo” jautajumu identificét klientus informacija par ien€émumiem, SIA ,,Profero” atbildgja, ka
ta ir sensitiva informacija. SIA ,,Profero” nenoradija, ka jebkada cita informacija ir konfidenciala,
nepaskaidroja, kapec vélas partraukt $1 pakalpojuma sniegSanu, teica, ka plano mainit strat€giju.
TikSanas laikd nekas netika runats par to, vai SIA ,,Profero” turpinas sniegt pakalpojumus, ja
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neizdosies pardot So biznesu. Jau tikSanas laika SIA ,,RIDemo” bija skaidrs, ka ta nepiedalisies
izsolé. Véstules idejas autors ir SIA ,,RIDemo” bijusais darbinieks. SIA ,,RIDemo” uzskatija, ka
vestule vajadzetu sniegt pamatojumu klientiem, kap€c viniem vajadzetu apsveért iemeslus
pakalpojumu sniedzéja mainai. Tapéc tika ietverta pirma rindkopa par SIA ,,Profero”. V.S. uzdevis
M.A. sagatavot vestuli SIA ,,Profero” klientiem. M.A. v&stuli nosiitija privatajiem uzpémumiem,
bet valsts uznpémumiem nebija jeégas siitit, jo tiem ir jariko konkursi. No Siem klientiem nebija
nekadas atbildes, cik zinams. Neviens no tiem nav kluvis par SIA ,,RIDemo” klientu. Sadarbibas
piedavajuma véstulu izplatiSana, telemarketings ir normala prakse. 21 klienta atlase, kuriem
nosiititas véstules, nav balstita uz nelegali iegiitu informaciju. SIA , RIDemo” uzskata, ka nav
izplatfjusi maldinoSu informaciju, bet tadu, kas ir dazadi tulkojama, kaut p&c biitibas ta atbilst
patiesibai. Lai noverstu iespgjamos nepareizos tulkojumus, tai pasa diena SIA ,,RIDemo” atkartoti
izstutija veéstuli — atvainoSanos, kura precizgja iepriek$ siitito informaciju, kas ir neviennozimigi
tulkojama. Atvainos$anas véstule norada uz faktu, ka SIA ,,RIDemo” noz€lo pirmaja vestule sniegto
dazadi tulkojamo informaciju. Otra véstule 23.05.2008., plkst.16.40, izsiitita tiem paSiem
adresatiem, kam ieprieks pirma véstule. Meliga reklama nav notikusi.

(4) Uz Konkurences padomes Izpilddirekcijas 26.06.2008. informacijas pieprasijumiem SIA
,»RIDemo” nosiitito veéstulu adresati sniedza sekojosu informaciju.

SIA ,,Jurmalas slimnica” uzsakusi sadarbibu ar SIA ,,Profero”, kad ta veica SIA ,,Jurmalas
slimnica” majas lapas un citu elektronisko datu publiskoSanu interneta. SIA ,,JJirmalas slimnica”
sadarbibu ar SIA ,,Profero” turpina un neplano partraukt. 23.05.2008. sanemto v&stuli uztverusi ka
pazinojumu, ka SIA ,,Profero” ir likvid&jusies un turpmak nevarés savus pakalpojumus piedavat
SIA ,,Jurmalas slimnica”. No 23.05.2008., plkst.16.49, sanemtas véstules SIA ,,Jiirmalas slimnica”
sapratusi, ka notiek SIA ,,Profero” klientu maldinasanas méginajumi, un uz SIA ,,RIDemo” nosiitito
véstuli nav atsaukusies.

STIA “Saliekamo konstrukciju centrs” inform&jusi, ka SIA “Profero” tai sniedz sekojosus
pakalpojumus: informacijas papildinasanas darbus majas lapa un hostingu. 23.05.2008. tika
sanemta e-pasta véstule no SIA “RIDemo”, no kuras vargja saprast, ka SIA “Profero” savu darbibu
beidz, bet tagad to nodrosina SIA “RIDemo”. Ari péc e-pasta véstules, kura it ka ir informacijas
precizésana, vargja saprast, ka vini piedava tos pasus pakalpojumus, kadus SIA “Profero” un aicina
uz sadarbibu.

(5) SIA ,,Profero” péc Konkurences padomes Izpilddirekcijas 17.07.2008. véstuleé Nr.1905
izteikta uzaicinajuma savas tiesibas iepazities ar lietas materialiem un izteikt viedokli neizmantoja.

(6) Saskana ar Administrativa procesa likuma 61.pantu SIA ,RIDemo” 23.07.2008.
iepazinas ar lietas Nr.R/08/08/6 materialiem, tacu tiesibas izteikt viedokli neizmantoja.

(7) Konkurences padomes sédé 30.07.2008., izskatot administrativa parkapuma lietu
Nr.R/08/08/6, SIA ,,Profero” savas tiesibas izteikt viedokli un sniegt papildus paskaidrojumus lieta,
neizmantoja.

SIA “RIDemo” minétas sédes laika sniedza $adus papildu paskaidrojumus. SIA “RIDemo”
piekrit SIA “Profero” viedoklim, ka vardi “darbibas partraukSana” var tikt parprasts, lidz ar to
apméram. trs stundas pec iepaziSanas ar radusos situaciju (M.A. sakotng&ji nosutitas vestules saturu,
tas nosttiSanas iemeslu) SIA “RIDemo” direktors lidza M.A. sagatavot un saskanot ar SIA
“RIDemo” vadibu vél vienu vestuli un nosiitit to tiem pasiem klientiem, kuriem tika nosiitita pirma
M.A. sagatavota véstule. Sis (otras) véstules nosaukums bija “atvaino$anas un precizésana”.

STA “RIDemo” uzskata, ka, lai novérstu konkréto “incidentu”, ir rikojusies nekavgjoties, un,
atkartoti nosutot vél vienu vestuli, noversusi to iespejami visisakaja laika. Bez tam SIA “RIDemo”
nemaz nav pretend€jusi uz izsoles objektu, uzn€mumam nebija nekadas vajadzibas iegiit Sadas
tiesibas, tapéc nav pamata uzskatit, ka konkrétas izsoles konteksta pastav konkurences apstakli.
Norada, ka SIA “Profero” nevar uzradit nevienu ligumu, nedz ar izsoli saisitus nolikumus,
noteikumus u.tml., par to, kas notiktu tad, ja klienti izsoles rezultata tomér atteiktos sadarboties ar
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SIA “Profero”. Pasi SIA ,Profero” klienti nav informé&ti par v&€lmi vigus ,izsolit”. Ludz
Konkurences padomi abas SIA “RIDemo” véstules skatit kop€ja konteksta, jo tas tika nosiititas taja
pasa diena tiem pasiem klientiem.

STA “RIDemo” uzskata, ka nav nodarijusi nekadus zaud&jumus SIA “Profero”, jo ar nevienu
no vestul€ noraditajiem klientiem nesadarbojas, turpretim SIA “Profero” sadarbibu ar tiem turpina.

Pamatojuma dala

(8) SIA ,Profero” ir LR Uzpémumu registra 07.08.2007. registréta (vienotais reg.
Nr.50003945341) komercsabiedriba, kuras galvenais darbibas veids ir interneta majas lapu
izstradaSana un uzturésana.

SIA ,RIDemo” ir LR Uzpémumu registra 20.04.1998. registréta (vienotais reg.
Nr.40003390155), komercsabiedriba (komercregistra ierakstita 25.01.2005.), kuras galvenais
darbibas veids ir interneta majas lapu izstradasana un uzturéSana, interaktivo datoru multimediju
sistému izstradasana.

Gan SIA ,Profero”, gan SIA ,RIDemo” izstrada interneta majas lapas un piedava to
uzturéSanas pakalpojumus, tadgjadi ir uzskatamas par interneta majas lapu izstradasanas un
uzturéSanas pakalpojumu sniegSanas tirgus dalibniekiem, kas konkuré.

(9) 23.05.2008., peéc plkst. 12.00, SIA ,RIDemo” pa elektronisko pastu nosiitija
uznémumiem, SIA ,,Profero” klientiem (kopa 21), véstules (turpmak teksta — ,,pirma véstule™) ar
izstradataja SIA Profero darbibas partrauksanu, vélétos piedavat Jiusu uznémumam ilgtermina sadarbibu ar
miisu uzpémumu SIA RIDemo. RIDemo jau 10 gadus ir profesiondlu komanda, kas spéj piedavat
novatoriskas idejas, Joti kvalitativu dizainu un nevainojamu tehnologisko risinajumu. Tas ir musu lielakas
vertibas, ko spejusi novertét ari musu klienti. Stkaku informaciju par mums ir iespéja aplitkot misu majas
lapa www.ridemo.lv, ka ari noorganizéjot tiksanos, kur klatiene més varetu apspriest sadarbibas iespéjas.”

23.05.2008., aptuveni plkst.16.40, SIA ,,RIDemo” pa elektronisko pastu pirmas véstules
adresatiem nosiitTja vél vienu vestuli (turpmak teksta — ,,otra v&stule”) ar sadu tekstu:

L Subject: Informdcijas precizéSana un atvainosanas (...) Miisu ieprieks sititaja e-pasta (sadarbibas
piedavajums) ir ieviesusies neprecizitate — minéjam, ka SIA ,, Profero” partrauc savu darbibu, neprecizéjot
par kadas tiesi darbibas partrauksanu ir runa. Atvainojamies un precizéjam!: SIA ,, Profero” ir izsiitijusi ar
pazinojumu par iespejam izsoles kartiba parnemt SIA ,, Profero” izstraddto Interneta mdjas lapu uzturésanu
sakara ar, citejam: ,, ...informacijas atjaunosanas un papildinasanas pakalpojumu sniegSanas partraukSanu
esoSajiem klientiem...” Gribam uzsvért, ka miisu uznémums nepiedava uzturet un attistit citas kompanijas
izstradatu tehnologisko risinajumu, tadejadi art minétaja izsolé nevaram piedalities. Misuprat produktivak
ir parnest esoso lapu uz jaunu, modernu un talakai attistibai fleksiblu platformu, vai ari, gadijumd, ja
Interneta majas lapas izstrade veikta sendk, izstradat jaunu, miisdienigu Interneta komunikaciju risinajumu.
Tadejadi musu sadarbibas piedavajums Jisu interneta risinajumu talaka attistiba paliek spéka. Biisim
pagodindti par iespéju apspriest miisu piedavajumu personigi.”

(10) Saskana ar Reklamas likuma 1.pantu reklama ir ar saimniecisko vai profesionalo
darbibu saistits jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai pasakums, kura noliks ir
veicinat precu vai pakalpojumu (ari nekustamd ipasuma, tiesibu un saistibu) popularitati vai
pleprasijumu pec tiem.

SIA ,,RIDemo” saimniecisko darbibu veic, t.sk. interneta majas lapu uzturgSanas
pakalpojumu tirgii. SIA ,,RIDemo” pirmaja veéstulé ietverts pazinojums, kura piedavata klientiem
ilgtermina sadarbiba, vienlaicigi arT inform&jot par iemeslu $adam piedavajumam, t.i., majas lapas
izstradataja SIA ,,Profero” darbibas partraukSana. Tad€jadi saprotams, ka SIA ,,RIDemo”
piedavajusi vestules adresatiem pakalpojumus, kurus lidz §im klientiem sniegusi SIA ,,Profero”, t.i.,
majas lapas uzturéSanas pakalpojumus. Sada veida SIA ,RIDemo” ar pirmaja véstulé sniegtas
informacijas palidzibu veicinajusi savu piedavato pakalpojumu noietu. Otraja véstule SIA
»RIDemo” preciz€jusi pirmaja veéstulé sniegto informaciju, ka ari véelreiz aprakstijusi SIA
»RIDemo” sadarbibas piedavajumu klientiem, turpinot veicinat savu piedavato pakalpojumu noietu.
Pamatojoties uz iepriekSminéto, SIA ,RIDemo” 23.05.2008. nosiititas e-pasta véstules SIA
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,Profero” klientiem (skat.9.punktu), nemot v&ra to saturu un pasniegsanas veidu, ir uzskatamas par
reklamu Reklamas likuma 1.panta izpratné.

(11) Nemot vera iepriekS noraditos un parbauditos pieradijumus, ir ieglts apstiprinajums
faktam, ka Iesnieguma noradito reklamu devgjs, ieverojot Reklamas likuma 10.panta pirmaja dala
noteikto, ir SIA ,RIDemo”. Saskana ar Reklamas likuma 10.panta otro dalu reklamas devéjs ir
atbildigs par reklamas saturu. Savukart, Reklamas likuma 10.panta tresa dala nosaka, ka reklamas
devéjs ir tiesigs izgatavot, pasiitit, izplatit vai nodot izplatiSanai tikai tadu reklamu, kas nav
pretrund ar So likumu un citiem normativajiem aktiem.

(12) SIA ,Profero” iebildumi pé&c biitibas ir par to, ka SIA ,RIDemo” laika, kad SIA
»Profero” planojusi rikot izsoli par tiesibam sniegt majas lapu uzturéSanas pakalpojumus tas
klientiem, min&tajiem klientiem nosiitijusi e-pasta vestuli, kura, t.sk. inform&jusi par majas lapas
izstradataja SIA ,,Profero” darbibas partraukSanu. Tai paSa diena velak SIA “RIDemo” nosiitijusi
vel otro v@stuli ar preciz€tu informaciju, tacu vestules tekstu nav saskanojusi ar SIA ,,Profero”.

STA ,,RIDemo” atzist, ka pirmaja vestul€ ta ir sniegusi neprecizu informaciju, kas ir dazadi
tulkojama. Lai to noverstu, tai pasa diena SIA ,,RIDemo” ir nositijusi SIA ,,Profero” klientiem otro
vestuli, kura precizgjusi informaciju un atvainojusies.

(13) Attieciba uz SIA ,,Profero” iebildumiem par SIA ,,RIDemo” reklamas izplatiSanu tas
klientiem Konkurences padome norada sekojoso.

Saskana ar Reklamas likuma 2.panta 2. un 3.punktu ta mérkis ir aizsargat personu, ka ar1
kopuma visas sabiedribas intereses reklamas joma un veicinat godigu konkurenci.

Sabiedribas interes€s ir sapemt iesp&ju izvéleties pakalpojumu sniedz&ju, ko iesp&jams
panakt, t.sk. ar reklamas palidzibu. Vienlaicigi reklama veicina konkurenci konkurentu starpa, ta
nodroSinot sabiedribai lielakas izv€les iesp&jas. Tadgjadi savu pakalpojumu reklameSana pati par
sevi viennozimigi ir atbalstama un nevar tikt aizliegta vai ierobezota, arT ne kaut kada laika posma,
ja vien reklama atbilst visiem Reklamas likuma un citu normativo aktu nosacijumiem.

Lai ierobezotu konkurentu veérSanos pie saviem klientiem, tirgus dalibnieks var vienigi
informaciju par tiem aizsargat ka komercnoslépumu, tacu konkrétaja gadijuma informaciju par
klientiem SIA ,,Profero” publiskojusi sava interneta majas lapa www.profero.lv, kas ir pieejama
visiem interesentiem. Citadi SIA ,,Profero” nav tiesiga aizliegt vai kaut kada veida un laika
ierobezot citus konkurentus vérsties ar piedavajumiem pie saviem klientiem. Tie$i pret&ji, Sada
vienoSanas starp konkurentiem biitu atzistama par nelikumigu un spéka neesosu, jo Konkurences
likuma 11.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts aizliegums vienoSanam par tirgus sadali, nemot
vera, t.sk. pircgjus. Saskana ar procesa dalibnicku paskaidrojumiem SIA ,,RIDemo” direktors V.S.
tikSanas laika 23.05.2008. izteicis iesp&ju, ka kads no konkurentiem var versties tieSi pie SIA
,Profero” klientiem ar piedavajumu, uz ko SIA ,Profero” parstave LK. atbild€jusi, ka tas vinu
neuztrauc, jo klientiem ir svariga SIA ,,Profero” rekomendacija. Tadgjadi secinams, ka nekada
vienoSanas par tirgus sadali Konkurences likuma 11.panta izpratn€ konkrétaja gadijuma nav
notikusi. Cita starpa attieciba uz SIA ,,Profero” planoto izsoli noradams, ka, taja piedavajot
iegadaties tiesibas sniegt pakalpojumus klientiem, $adas izsoles rezultats nebiitu saistoSs nevienai
personai, jo SIA ,Profero” nedrikst ierobezot citus komersantus sniegt pakalpojumus saviem
klientiem, parpemt tas klientus, tadel jebkuram tirgus dalibniekam tapat, art bez piedaliSanas izsolg,
ir tiesibas piedavat un sniegt pakalpojumus SIA ,,Profero” klientiem. Izsoles rezultatam vargtu biit
vienigi rekomendgjoss raksturs. Ekonomiskas sancensibas jeb brivas konkurences apstaklos tirgus
dalibniekiem jakonkur€ ar izdevigakiem piedavajumiem, cenam, kvalitati, saistoSu reklamu utt., un
Sadas tiesibas konkuret ir jebkuram tirgus dalibniekam. Tadg] faktiski planotas izsoles pardosanas
priekSmets konkrétaja gadijuma vargja biit vienigi SIA ,,Profero” rekomendacija klientiem turpmak
sadarboties ar izsoles uzvarétaju, ka ari, pieméram, informacija par SIA ,,Profero” tehniskajiem
panémieniem pakalpojumu snieg$ana, informacija par parolém programmas piekluvei vai tehniskais
aprikojums, kas izmantojams pakalpojumu sniegSana.
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Nemot vera minéto, Konkurences padome noraida SIA ,,Profero” iebildumus par to, ka STA
»RIDemo”, uzzinot informaciju par SIA ,,Profero” planoto izsoli, ir v€rsusies pie tas klientiem ar
sadarbibas piedavajumu. Ka tas izriet no procesa dalibnieku paskaidrojumiem, SIA ,,Profero” ar1
nav noradijusi, ka informacija par planoto izsoli vai tas strat€gijas mainu biitu ierobezotas
pieejamibas informacija, kuru SIA ,,RIDemo” nedrikste€tu nodot citam personam, lidz ar to nav
pamatoti SIA ,,Profero” iebildumi par to, ka SIA ,RIDemo” ir izmantojusi informaciju, ko
uzzinajusi izsoles procesa rezultata. Tomér jebkuros apstaklos reklamas devgjs, t.sk. SIA
»RIDemo”, ir tiesigs sniegt vienigi tadu reklamu, kas nav pretruna ar Reklamas likumu. Tadéel
Konkurences padomei japarbauda, vai SIA ,,RIDemo”, izplatot reklamu, ir ievérojusi Reklamas
likuma 3.panta pirmaja dala izvirzitos nosacfjumus un 8.panta noteikto maldinosas reklamas
aizliegumu.

(14) Parbaudot apstridéto reklamu atbilsttbu Reklamas likuma noteikumiem, Konkurences
padome konsekventi ir pé€musi véra to, ka reklama sniegto informaciju uztvertu vidusmeéra
patérétajs' Iespgjama maldinajuma izvértésanas mérogs nav pavirss, nolaidigs un vieglpratigs, bet
gan vidusmera pateretajs, tas ir, paterétajs, kurs ir samera labi informéts, veérigs un piesardzigs.

Minéto reklamas izveért€Sanas veidu par pamatotu un pareizu ir atzinusi Administrativa
apgabaltiesa (Administrativas apgabaltiesas 08.11.2005. spriedums lieta Nr.AA597-05/6,
17.punkts), un tas atbilst arm1 Eiropas Kopienu tiesas praksé atzitajiem reklamas izvertejuma
kriterijiem (skat. Eiropas Kopienu tiesas 25.10.2001. spriedums lieta Nr.C-112/99, 52.paragrafs,
http://curia.europa.eu/jurisp...; Eiropas Kopienu tiesas 08.04.2003. spriedums lieta Nr.C-44/01,
55.paragrafs, http://curia.europa.eu/jurisp...; Eiropas Kopienu tiesas 19.09.2006. spriedums lieta
Nr.C-356/04, 78.paragrafs, http://curia.europa.eu/jurisp...).

ArT konkrétaja lieta Konkurences padome nem véra Konkurences padomes I1idz§ingjo praksi
un Reklamu veért€ no vidusmeéra patérétaja uztveres viedokla, tas ir, vai ar Reklamu var tikt
maldinats vidusmera patérétajs. Reklamas mérkauditorija, t.i., vidusme&ra paterétaji, konkrétaja lieta
ir SIA ,,Profero” klienti, t.i., uzn@€mumi, kuriem ir savas interneta majas lapas.

(15) Saskana ar Reklamas likuma 8.panta pirmo dalu maldinosa reklama ir aizliegta. ST
likuma 8.panta otraja dala noteikts, ka maldinosa reklama ir tada reklama, kura jebkada veida,
ieskaitot tas pasniegSanas veidu, tiesi vai netieSi maldina vai varétu maldinat un kura sava
maldinosa rakstura deé| varétu ietekmét personas ekonomisko ricibu vai kura kaité vai varétu kaitét
konkurentam.

Tadgjadi, ka izriet no Reklamas likuma 8.panta, izvért§jot Reklamu, Konkurences padome
nem vera ne tikai Reklama ietverto informaciju, bet arT tas pasniegSanas veidu.

(16) Izvertgjot lietas procesa dalibnieku paskaidrojumus un iegiito informaciju kopsakara ar
pargjiem lietas materialiem, Konkurences padome konstate sekojoSo.

SIA ,,Profero” 16.05.2008., nosiitot uzaicinajumu uz izsoli SIA ,,RIDemo”, informgjusi, ka
SIA ,,Profero” riko izsoli par turpmako pasiitijumu darbu parpemsSanu un veikSanu sakara ar
interneta majas lapu informacijas atjaunosanas un papildinaSanas pakalpojumu sniegSanas
partraukSanu esoSajiem klientiem. Saskana ar SIA ,,RIDemo” paskaidrojumiem SIA ,Profero”
tikSanas laika 23.05.2008. noradijusi, ka ta partrauc darbibu esoSo klientu majas lapu uzturéSana un
attistiba, jo plano mainit strateégiju.

No min&ta Konkurences padome secina, ka SIA ,, RIDemo” riciba bija informacija, ka STA
,Profero” gatavojas partraukt konkrétu pakalpojumu sniegSanu esoSajiem klientiem — interneta
majas lapu papildinasanu un atjaunosanu. Tomér 23.05.2008. SIA ,,RIDemo” projektu vaditajs SIA
»Profero” klientiem elektroniska veida nosttitaja pirmaja vestule ietveris informaciju: ,, Sakara ar

Ve e

tadgjadi reklamas meérkauditorijai darot zinamu, ka tas saprotams no reklamas veéstijuma, ka to

' Konkurences padomes 26.02.2007. léemums Nr.11, 07.03.2007. Latvijas Véstnesis Nr.39; Konkurences padomes 18.07.2007.
lemums Nr.E02-89, Latvijas Vestnesis 31.07.2007., Nr.122; Konkurences padomes 02.04.2008. lemums Nr.E02-38, Latvijas
Vestnesis 11.04.2008., Nr.57).
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l1dz§ingjais pakalpojumu sniedzgjs partrauc jebkadu darbibu. Lidz ar to reklamas — pirmas vestules
mérkauditorija, t.i., SIA ,,Profero” klienti, no SIA ,,RIDemo” sanémusi patiesu informaciju, ciktal ta
attiecas uz SIA ,,Profero” darbibas partraukSanu, papildinot un atjaunojot majas lapas esoSajiem
klientiem. Tomér informacija par SIA ,,Profero” darbibas partraukSanu kopuma nav patiesa, jo SIA
,Profero” nebija planojusi partraukt sniegt citus pakalpojumus, t.sk. hostinga (majas lapas
uzturéSanas), baneru izstrades, tekstu sastadiSanas u.c. pakalpojumus.

To, ka pirmaja veéstulé ietverta nepreciza informacija attieciba uz SIA ,Profero”, kas
klientiem vargja radit neskaidribas, jo ir dazadi tulkojama, atzinusi ari1 SIA ,,RIDemo” gan
13.06.2008. paskaidrojumos, gan 17.06.2008. sarunu protokola.

(17) Nosttot otro véstuli 23.05.2008., pec plkst.16.00, ar nosaukumu ,, Subject: Informacijas
precizeésana un atvainosanas”, SIA ,,RIDemo” ir noveérsusi klientiem pirmaja veéstulé izraisitas
neskaidribas. Otraja vestulé ir informacija, gan par to, kadu tie$i pakalpojumu sniegSanu SIA
“Profero” gatavojas partraukt (kaut art SIA ,,Profero” nav noradijusi, ka ta gatavojas partraukt
majas lapu uzturéSanu, ka tas noradits otraja vestul€, tomeér taja ir paskaidrots, ka ar ,, uzturésanu”
domata interneta majas lapu papildinasana un atjaunoSana, citgjot SIA ,,Profero” véstules tekstu),
gan ar1 par izsoli, t.i., ka majas lapu papildinasanas un atjaunoSanas pakalpojumu sniegSanu kads no
tirgus dalibniekiem parpems izsoles kartiba. Min&to apstiprina SIA “Saliekamo konstrukciju centrs”
sniegta informacija, ka tai no otras véstules kluvis skaidrs, ka SIA “RIDemo” piedava tos pasus
pakalpojumus, ko SIA “Profero” (par ko lieta strida nav) un aicina uz sadarbibu. Nav pamatoti SIA
»Profero” iebildumi, ka SIA ,,RIDemo” bija jasaskano otras véstules teksts ar iesniedzgju, jo tada
prasiba nav ietverta Reklamas likuma. Cita rakstura iebildumu par SIA , RIDemo” otro véstuli
iesniedz€jam nav.

Saskana ar Reklamas likuma 8.panta otro daJu viena no maldinoSas reklamas obligatam
pazimém ir iesp&ja, ka reklama sava maldinosa rakstura dé] var€tu ietekmét personas ekonomisko
ricibu vai kura kaite vai varétu kaitet konkurentam.

Konkurences padome atzist, ka SIA “RIDemo”, nostitot otro véstuli SIA ‘“Profero”
klientiem, pietiekami 1sa laika, t.i., aptuveni Cetru stundu laika péc pirmas véstules nosiitiSanas, ir
nekavgjoties noversusi sekas, kadas vargja radit pirmas vestules sanemsSana. Vel jo vairak, nemot
vera to, ka ne visi adresati pirmo e-pasta vestuli izlasTja tulit pec tas sanemsanas, iesp&jams, ka dala
klientu faktiski lasija pirmo e-pasta vestuli un otro e-pasta véstuli ar vél mazaku laika intervalu vai
pat reiz€. Lidz ar to konkrétaja gadijuma nav iedomajams, ka nepreciza informacija, ko pirmaja
veéstulé sniedza SIA “RIDemo”, So Cetru stundu vai pat vél mazaka laika varétu ietekmét klientu
ekonomisko ricibu, pieméram, atsakoties no sadarbibas ar SIA “Profero”, izvéloties SIA “RIDemo”
sniegtos pakalpojumus. Sadi lémumi parasti tick riipigi pardomati un apsverti ilgaku laiku, bet
netiek piepemti ka impulsivi [émumi. Mingto apstiprina SIA “Profero” paskaidrojumi, ka vairaku
uznémumu parstavji péc pirmas vestules sanemsanas centas kontaktéties ar SIA “Profero” parstavi,
lai noskaidrotu faktisko sitaciju sakara ar pirmaja ve&stulé ietverto informaciju. Tadgjadi SIA
“RIDemo” riciba, 23.05.2008. nosiitot pirmo v&stuli, tacu péc neilga laika tai pasa diena precizg€jot
iepriek§ nosiitito neskaidro informaciju, nevargja radit nekadas negativas sekas un kaitet
iesniedz€jam vai citiem konkurentiem.

Nemot vera §aja 1émuma punkta min€to, Konkurences padome atzist, ka SIA “RIDemo”
sniegta reklama neatbilst vienai no maldinoSas reklamas obligatajam pazim&m, proti, ta nevargja
ietekmét SIA “Profero” klientu ekonomisko ricibu, un tad€jadi arT nevar€ja kaitét konkurentam.
SIA “Profero” lidz lémuma pienemSanas dienai arl nav iesniegusi nekadu informaciju, kas
apliecinatu, ka SIA “RIDemo” izplatita reklama ir ietekm&jusi SIA “Profero” klientu ekonomisko
ricibu vai kait€jusi tai citada veida.

(18) Nemot vera §1 [émuma 16. un 17.punkta konstateéto, Konkurences padome atzist, ka
STIA “RIDemo”, SIA “Profero” klientiem nostitot pirmo un otro vestuli, nav parkapusi Reklamas
likuma 3.panta pirmaja dala reklamai izvirzitas visparigas prasibas un 8.panta noteikta maldinoSas
reklamas aizliegumu, 11dz ar to izp&te lieta Nr.R/08/08/6 ir izbeidzama.



Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta 1.punktu lietvedibu
administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesdakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis notikuma
vai taja nav administrativa parkapuma sastava. Nemot vera to, ka likuma aizliegtas reklamas
sniegSana vai izplatiSana, nosiitot pirmo un otro véstuli, SIA “RIDemo” darbibas nav konstatéta,
uzsakta administrativa parkapuma lietvediba ir izbeidzama.

Konkurences padome, nemot véra lieta konstatétos apstaklus un pamatojoties uz Reklamas
likuma 3.panta pirmo dalu, 8.pantu, 13.panta pirmo dalu, 14.panta pirmo dalu, 15.panta sesto un
septito dalu, Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 4.punktu, Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 166.'* panta otro dalu, 239.panta 1.punktu, 272., 274.pantu, 275.panta pirmas
dalas 2.punktu,

noléma:

izbeigt administrativa parkapuma lietvedibu lieta Nr.R/08/08/6.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes 1€mumu var
parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no [émuma spéka stasanas dienas.

Priekssédétaja v.i. R.Jonitis

Sekretare I.Snikvalde
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