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Aluiksnes novada paSvaldibai
Par lidzdalibas saglabasanu SIA “Alitksnes nami”

Konkurences padome (turpmak — KP) ir sanémusi Aliiksnes novada pasvaldibas
(turpmak — Pasvaldiba) iesniegumu par lidzdalibas saglabasanu sabiedriba ar ierobezZotu
atbildibu “ALUKSNES NAMI” (turpmak — SIA).

Saskana ar Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma
(turpmak — Likums) 7.panta pirmo dalu publiskai personai ir pienakums ne retak ka reizi piecos
gados parvertét katru tas tieSo lidzdalibu kapitalsabiedriba un atbilstibu Likuma 4.panta
nosacijumiem. Likuma 4.panta pirmaja dala noteikts, ka publiska persona drikst iegiit un
saglabat lidzdalibu kapitalsabiedriba atbilstosi Valsts parvaldes iekartas likuma (turpmak —
VPIL) 88.pantam. VPIL 88.panta pirmaja dala noteikti priekSnoteikumi publiskas personas
lidzdalibai kapitalsabiedriba, proti, tieck nove@rsta tirgus nepilniba, raditas preces vai
pakalpojumi vai parvalditi ipaSumi, kas ir strat€giski svarigi valsts vai pasvaldibas
administrativas teritorijas attistibai vai valsts droSibai.

Savukart, lai pamatotu, ka citada veida nav iesp&ams efektivi sasniegt minéta panta
pirmaja dala noteiktos meérkus, publiskai personai ir nepiecieSams veikt paredzetas ricibas
juridisko un ekonomisko izveért€jumu, t.sk. ietekmes uz konkurenci izvert€§jumu un iespg&jamo
konkurences neitralitates risku izvert€jumu, ka ar1 konsult€ties ar kompetentajam institiicijam
konkurences aizsardzibas joma un komersantus parstavosajam biedribam vai nodibinajumiem.

Ar Aluksnes novada domes 28.04.2016. l€émumu Nr. 162 “Par tieSo Iidzdalibu
sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Altuksnes nami””’ Pasvaldibas lidzdaliba atzita par atbilstosu
Likuma 4.panta nosacijumiem un noteikts visparjais stratégiskais méerkis. Vispargjais
strategiskais mérkis ir pakalpojuma nodros§inasana Aliksnes novada teritorija un citas
administrativajas teritorijas tada veida, lai tiktu ievérotas normativo aktu prasibas, taja skaita
Eiropas Savienibas noteiktie mérki attieciba uz €ku apsaimniekoSanas un parvaldiSanas
sisttmas darbibas efektivitati, valsts, regionala un vietgja Iimena planoSanas dokumentu
noteikumi, kapitalsabiedribas kvalitates vadibas sist€tmas normas, klientu maksatsp&jas
robezas, atbilstosi valdibas un pasvaldibas apstiprinatajai politikai.

Pasvaldiba ir veikusi VPIL 88. panta otraja dala paredz&to ricibas juridisko un
ekonomisko izverte§jumu. Izvertejuma noradits, ka SIA vienigais dalibnieks ir Pasvaldiba, kas
ir 100 % kapitala dalu turétaja.

Atbilstosi §im izvertg§jumam SIA pamatdarbiba ir PaSvaldibas dzivojama fonda
parvaldiSana un apsaimniekoSana atbilsto$i likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju
privatizaciju” 50.panta Septitaja dala noteiktajam PaSvaldibas pienakumam. SIA pamatdarbiba
saskana ar NACE klasifikatoru ir nekustama Tpasuma parvaldiSana par atlidzibu vai uz liguma
pamata (68.32).

Izvertejuma noradits, ka atbilstosi SIA statiitos noteiktajam, ka papildu pakalpojumus,
ta veic ar1 $adus komercdarbibas veidus: sava vai nomata nekustama Ipasuma iziréSana un
parvaldisana (68.20), €ku blivnieciba (41), inzenierbiivnieciba (42), specializétie btivdarbi (43),



uzglabasanas un transporta paligdarbibas (52), operacijas ar nekustamo IpaSumu (68), ¢ku
uzturéSanas un ainavu arhitektu pakalpojumi (81). Santehnika, elektrika, namdara un citi
pakalpojumi, ka arT kosmétiska remonta darbi.

Pasvaldibas ieskata tas lidzdaliba SIA, attieciba uz tas veikto pamatdarbibu — dzivojama
fonda parvaldiSana un apsaimniekoSana, ir pamatojama ar tirgus nepilnibas noveérsanu situacija,
kad tirgus nav spgjigs nodroSinat sabiedribas intereSu istenoSanu attiecigaja joma VPIL
88.panta pirmas dalas 1.punkta izpratné. PaSvaldiba norada, ka SIA uz 01.01.2021.
apsaimnieko 113 dzivojamas majas, kuru dzivoklu 1pasnieki nav parnémusi parvaldiSanas
tiesibas, un to parvaldiSanu veic pasvaldibas varda. Novada administrativaja teritorija ir
izveidotas astonas biedribas savu maju apsaimniekoSanai. PaSvaldiba norada, ka iemesli, kadgl
privatie komersanti nepiedava attiecigos pakalpojumus ir: apgriitinoSs darbs/komunikacija ar
dzivoklu T1pasniekiem, atbildiba, nav pieprasijuma un saistibas energoefektivitates
paaugstinasanas projektu realizacijai. Turklat Pasvaldiba uzsver, ka nesaredz skérslus privato
komersantu saimnieciskas darbibas veikSanai novada teritorija. Galvenais Skérslis, kas liedz
konkréto pakalpojumu iepirkt no privatajiem komersantiem, ir nepietickams pieprasijums no
dzivoklu Tpasniekiem. Ka arT nepietickams pieejama pakalpojuma piedavajums (divi
komersanti, kuri ir registréti Lursoft ar pamatdarbibu — nekustama ipaSuma parvaldisana par
atlidzibu vai uz Iiguma pamata, Sobrid neveic saimniecisko darbibu). No dzivojamo maju
parvaldnieku registra registrétajam personam, viena biitu gatava sniegt o pakalpojumu, ja biitu
pieprasijums. Lidz ar to Pasvaldibas konstate, ka lidzdaliba SIA ir saglabajama, jo uz
pamatdarbibas jomu attiecinams VPIL 88.panta pirmas dalas 1.punkts un likuma “Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septitas dalas noteikumi. Pasvaldiba norada,
ka SIA, sniedzot Pasvaldibas dzivojama fonda parvaldiSsanas un apsaimniekoSanas
pakalpojumus, novers tirgus nepilnibu tam dzivojamajam majam, kuram nav parnemtas
parvaldiSanas tiesibas. Alternativa SIA piedavatajiem pamatpakalpojumiem ir dzivoklu
IpaSnieku savstarp&ja vienoSanas, izveidojot biedribas un nodibinajumus ar merki uzturét un
parvaldit savas daudzdzivoklu majas.

Attieciba uz Pasvaldibas sniegtajiem papildu pakalpojumiem, Pasvaldibas ieskata tie
rada vidgji butisku negativu ietekmi uz privatajiem uzpe€méjiem un konkurences procesu
kopuma ari citos tirgos, kurus varétu skart SIA saimnieciska darbiba. Sadus
papildpakalpojumus novada administrativaja teritorija péc Lursoft datiem veic vairaki registréti
privata sektora komersanti. Turklat Pasvaldiba atzist, ka privato tirgus dalibnieku kapacitate ir
pietickama, lai aizstatu SIA attieciba uz tas sniegtajiem papildu pakalpojumiem, lidz ar to tie
neatbilst VPIL 88. panta pirmaja dala ming&tajiem nosacijumiem.

Tadgjadi SIA ar savu darbibu min&tajas jomas ierobezo konkurenci, ja pakalpojumi tiek
sniegti arpus PaSvaldibas dzivojama fonda parvaldiSanas un apsaimnickoSanas pakalpojuma.
Ka ari Pasvaldiba norada, ka, ja SIA papildu pakalpojumi tiek izmantoti, lai parvalditu un
apsaimniekotu Pasvaldibas dzivojamo fondu, tad tie ir atbalstami, bet, ja tie tiek piedavati citam
fiziskam un juridiskam personam, tad tas nav atbalstams.

SIA pamatdarbiba tiek finanséta no Dzivojama fonda parvaldiSanas ien€mumiem. Tas
papildu darbiba tiek segta attiecigi no konkrétas darbibas ienémumiem. Nemot véra ieprieks
min&to, SIA darbiba nerada papildu slogu pasvaldibas budzetam. 2019. gada neto apgrozijums
bija 730 319 EUR (bez PVN), savukart Altiksnes novada pasvaldibas sanemto pakalpojumu
apmers bija 38 709 EUR (bez PVN) vai 5,3 % (maksajumi par pakalpojumiem).

Papildus VPIL 88. panta otraja dala paredz&tajam ricibas izveértejumam, Pasvaldiba ir
lagusi viedokli arT Latvijas Tirdzniecibas un riipniecibas kamerai (turpmak — LTRK) un
biedribai “LATVIJAS NAMU PARVALDITAJU UN APSAIMNIEKOTAJU ASOCIACIJA”
(turpmak — LNPAA), ka arf telefonsarunas ir noskaidroti dzivojamo maju parvaldnieku registra
registréto pakalpojumu sniedz&ju viedokli.

LTRK norada, ka, izvertgjot SIA veicamo komercdarbibu, tiek nemts véra, ka saskana
ar likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu,
Pasvaldibai ir uzlikts pienakums parvaldit dzivojamo maju lidz tas parvaldiSanas tiesibu
nodosanai dzivoklu Ipasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu ipasnieku savstarp&ju ligumu



pilnvarotai personai. Sobrid SIA apsaimnieko 365 neprivatizétus dzivoklus. LTRK ieskata
attieciba par €kam, ko SIA parvalda pamatojoties uz likuma “Par valsts un pasvaldibu
dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, $ST norma sniedz zinamu izvéles brivibu un
Pasvaldibai vajadzetu izvertet iesp€ju, veicot publisko iepirkumu, kaut neliela apmera nodot
$adu dzivojamo namu parvaldiSanu privatajam sektoram. Nemot vera, ka 1idz Sim bridim citu
pilsétu vai novadu lielie €ku apsaimniekoSanas nozari parstavoSie uznémumi nav bijusi
ieintereséti iesaistities Sadu pakalpojumu sniegSana Aliiksnes novada, nav prognozgjams, ka
tuvakaja laika situacija kardinali varétu mainities. Nemot véra, ka par dzivojamo maju
parvaldiSanas tiesibu nodoSanai dzivoklu 1paSnieku sabiedribai vai pilnvarotai personai lemj
pasi €ku iedzivotaji, LTRK uzskata, ka pie pastavosas faktiskas brivas konkurences apstakliem
likt mainit €kas apsaimniekotaju piespiedu karta nebiitu lietderigi. ledzivotajiem paSiem ir
jaizrada iniciativa parnemt namu apsaimniekoSanu dibinot Ipasnieku sabiedribas vai meklgjot
citus apsaimniekotajus. SIA veicama komercdarbiba atbilst VPIL 88.panta pirmaja dala
noteiktajiem mérkiem, jo kapitalsabiedriba sp&j nodro§inat regiona iedzivotajiem pakalpojumus
nekustama TpaSuma apsaimniekosana. Tadéjadi LTRK uzskata Pasvaldibas iesaiste (tai skaita
uz izveidotas infrastruktiiras balstito papildus pakalpojumu sniegSana) ir vert€jama atzinigi un
Pa§valdibai biitu lietderigi saglabat Iidzdalibu SIA pamatkapitala, lai nodrosinatu kvalitativu
pakalpojumu sniegSanu visiem novada iedzivotajiem.

Biedriba “LATVIJAS NAMU PARVALDITAJU UN APSAIMNIEKOTAJU
ASOCIACIJA” apliecina, ka nesaskata SIA darbiba nekadus namu parvaldiSanas nozares
brivas konkurences ierobezojosus apstaklus. Peéc LNPAA riciba esosas informacijas SIA sniedz
namu kopipasuma parvaldiSanas un apsaimniekoSanas pakalpojumus daudzdzivoklu namu
dzivoklu pasniekiem gan uz pasvaldibas deleg€juma pamata, gan uz ar dzivoklu pasniekiem
savstarpgji noslégtu Iigumu pamata. Ne visu daudzdzivoklu maju parvaldiSana uznéméjiem ir
ekonomiski izdeviga. Gadijuma, ja Pasvaldibas SIA partrauktu sniegt namu parvaldiSanas
pakalpojumus, Pasvaldibai iesp&jams bitu javeido lidziga struktiira, kas nodarbotos ar
PaSvaldibas 1paSumu, socidalo namu un ekonomiski neizdevigo ipaSumu parvaldiSanu un
uzturéSanu. SIA ne tikai veic privatipasSniekiem piederoSu namu kopipasuma parvaldiSanu, bet
arT risina virkni PaSvaldibas funkciju. Dzivoklu 1pasniekiem ar kopibas [émumu ir iesp&ja bez
ierobezojumiem izveleties ar1 citus namu parvaldiSanas pakalpojuma sniedz€jus vai pasiem
parnemt savas majas kopipaSuma parvaldiSanu, veidojot dzivoklu 1pasnieku biedribas. Altksné
virkne maju dzivoklu 1pasnieku ir izveidojusas dzivoklu paSnieku biedribas un pasi parvalda
savu namu kopipasumu. Ja uznémums darbojas godigas konkurences apstaklos, tad apstaklim,
ka Pasvaldiba ir SIA ipasnieks namu parvaldiSanas tirgli nav nozimes. Pasvaldibas SIA strada
briva tirgus apstaklos, kur pieprasijumu p€c uznémuma sniegtd pakalpojuma nosaka
daudzdzivoklu namu dzivoklu 1paSnieki nevis pasvaldiba.

Pa§valdibas pienakums parvaldit un apsaimniekot dzivojamo fondu izriet no likuma
“Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septitas dalas, kura noteikts,
ka pasvaldibas pienakums ir parvaldit dzivojamo maju Iidz tas parvaldiSanas tiesibu nodoSanai
dzivoklu 1paSnieku sabiedribai vai ar dzivoklu 1pasnieku savstarp€u ligumu pilnvarotai
personai, ja dzZlvojama maja nav privatizeti visi privatizacijas objekti. Tas nozimé, ka dzivoklu
ipasniekiem ar kopibas l€mumu ir iesp€a bez ierobezojumiem izvEleties citus namu
parvaldiSanas pakalpojuma sniedz&jus vai paSiem parnemt savas majas parvaldiSana, veidojot
dzivoklu 1paSnieku biedribas. Nemot véra iepriek§ minéto, par dzivojamo maju parvaldiSanas
tiesibu parnemsanu lemj pasi dzivoklu 1pasnieki.

KP ir izvertejusi Pasvaldibas iesniegto juridisko un ekonomisko izvertgjumu, ka ari
iepazinusies ar LTRK un LNPAA viedokli, un attieciba uz Pasvaldibas sniegtajiem nekustamo
ipaSumu parvaldisanas pakalpojumiem konstatg, ka pakalpojumi tiek sniegti, pamatojoties uz
likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, turklat
konstatéjams ari VPIL 88.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktais priek$noteikums — tirgus
nepilniba, proti, tirgus nav sp&jigs nodrosinat sabiedribas intereSu istenoSanu attiecigaja joma.
Kaut ar1 PaSvaldiba norada, ka lidzdalibas turpinasana SIA ir atbalstama, jo pamatdarbiba
atbilst VPIL 88.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajam prieksnosacijumam un likuma ,,Par



valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septitajai dalai, KP ieskata ar1 Sadu
ipaSumu parvaldiSana varétu potenciali tikt organiz€ta cita veida, piemeram, Pasvaldibai
nododot S$adu T1paSumu parvaldiSanas tiesibas konkursa privatajiem komersantiem
arpakalpojumu veida.

Pasvaldiba sava izveért¢juma norada, ka SIA sniedz papildu pakalpojumus ari
pamatdarbibas ietvaros, ka ari norada, ka papildu pakalpojumu sniegSsana pamatdarbibas
ietvaros ir atbalstama, jo ir nepiecieSami, lai parvalditu un apsaimniekotu Pa$valdibas
dzivojamo fondu. Taja pasa laika KP aicina Pasvaldibu apsvért iesp&jas plasakai privato
komersantu iesaistei ari attieciba uz to papildu pakalpojumu sniegSanu, kuri tiek piedavati
pamatdarbibas ietvaros.

Pasvaldiba sava izvért€juma norada, ka sniedz papildu pakalpojumus ar1 citam fiziskam
un juridiskam personam, arpus SIA pamatdarbibas ietvariem. Kaut arT Pasvaldiba norada, ka
SIA sniegtos papildu pakalpojumus sniedz pietickams privato komersantu skaits Alliksnes
pilsétas un novada administrativaja teritorija, to sniegSana no SIA puses rada vidgji butisku
risku konkurencei, ka arT Pasvaldiba sava izvertéjuma atzist, ka konkréto papildu pakalpojumu
snieg8$ana citam fiziskam un juridiskam personam nav atbalstama, ta nepiedava konkrétu ricibas
planu attieciba uz Siem pakalpojumiem nakotné. Nemot véra, ka attieciba uz konkréto SIA
sniegto papildu pakalpojumu sniegSanu tirgus sp&j nodrosinat sabiedribas interesu Isteno$anu
attiecigaja joma, KP ieskata nav izpildijusies VPIL 88.panta noteiktie priekSnoteikumi attiecigo
pakalpojumu snieg$anai.

Vienlaikus, nemot véra, ka attiecigo pakalpojuma sniegSanas tirgii Pasvaldiba darbojas
ar1 privatie pakalpojumu sniedzgji, KP uzsver nepiecieSamibu Pasvaldibai un SIA regulari veikt
ietekmes uz konkurenci izvert€§jumu, lai identificétu un novérstu iesp&jamu neatbilstibu
Konkurences likuma 14.}pantam. Ka arfi KP uzsver SIA ka publiskas personas
kapitalsabiedribas un Pasvaldibas paso atbildibu ievérot un nodroSinat brivu un godigu
konkurenci, neradot $kér§lus privato komersantu komercdarbibai.

Apkopojot iepriek§ minéto, KP secina, ka SIA, sniedzot nekustama ipaSuma
parvaldiSanas pakalpojumus, noveérs tirgus nepilnibu VPIL 88.panta pirmas dalas 1.punkta
izpratn€ attieciba uz apsaimniekoSanas pakalpojumu sniegSanu, ka ar1 pilda tas pienakumu
saskana ar likuma “Par valsts un paSvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito
dalu. Vienlaikus KP norada, ka biitu nepiecieSams izvertét, vai nav iesp&jami citi efektivaki
risindjumi parvaldiSanas pakalpojumu organizesSana, izvertejot ipaSumu apsaimniekosanas tirgt
privato komersantu iesaistiSanu, kas veicinatu jaunu tirgus dalibnieku ienak$anu tirgli un
konkurenci, talejo$i risinot tirgus nepilnibu dzivojama fonda parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas joma. Savukart attieciba uz SIA sniegtajiem papildu pakalpojumiem, KP
norada, ka, pirmkart, Pasvaldibai jaapsver privato komersantu iesaistes iesp&jas arl tas
pamatdarbibas ietvaros un, otrkart, SIA biitu jaatturas no turpmakas attiecigo papildu
pakalpojumu sniegSanas citam fiziskadm un juridiskam personam.
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